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SuNus

Sabri Buyiikdiivenci, egitim felsefesi alaninda iilkemizin ye-
tistirdigi 6nemli isimlerden biridir. Buytikdiivenci’nin ¢alig-
malari egitim felsefesi literatiiriine 6nemli katkilar sagladi.
Pragmatizm ve egitim konusunda yayimladigi makale, sa-
dece yerli okurun degil, yabanci arastirmacilarin da ilgisi-
ni cekti. Varolusguluk ve egitim konusundaki arastirmasi
Turkgede hala konuya iliskin en 6nemli ¢aligma niteligin-
dedir. Bunun yaninda egitim felsefesi alaninda lisansiis-
til egitim igin tasra iiniversitelerinden Ankara Universitesi
Egitim Bilimleri Fakiiltesi’ne gelen ve bugiin ulkenin cesitli
universitelerinde gorev yapan Ogrencilerine, sadece onlarin
bakis agilarinda yeni pencereler agan bir hoca, bir danig-
man olarak degil, yaygin bir ifade ile ‘hayatlarina dokunan’
bir insan olarak buyiik katkilar sagladi. Ben de onlardan
biri olma mutluluguna eristim ve iletisimimiz hep devam
etti. Birlikte yaptigimiz ¢alismalar arasinda 2006 yilinda
yayimlanan ve her ikimizin de hocast olan Prof. Dr. Saf-
fet Bilhan adina ¢ikardigimiz Felsefe, Egitim, Sanat, ‘Saffet
Bilhan Armagani’ baslikli editorlik ¢aligmasinin yaninda,
Biiytikdiivenci’nin muhtemelen yayimlanan son yazisi olan,
Felsefe ve Edebiyat Sempozyumu’nda sunmus oldugu ve
maalesef basili halini goremedigi “Felsefe ve Edebiyat Uze-
rine Bazi Digtinceler” isimli bildiri metni de vardir. S6z ko-
nusu sempozyum kitabinin giris kisminda onun adina 6zel
bir bolim ayirmakla bir bakima kitabi kendisine ithaf etmig
olduk. Sabri Buyiikdiivenci’nin eserlerini, makalelerini onun
yaninda doktora yaparken ve daha sonra da cesitli vesilelerle
okudum; ancak eserlerinin yeni baskisi i¢in yeniden okuma
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ihtiyaci hissettim. Bu dikkatli okuma bende bir ‘kesif’ duy-
gusu da uyandirdi; onu farkh bir g6z ve duyarlikla okuma-
ya basladim; goriiglerini adeta yeniden kegfettim. Kitabinin,
ozellikle ‘Onsoz’ ve ‘Girig” kisimlarinda ortaya ¢iktigr iizere,
yer yer bir ders kitabinin sinirlarini asan 6zgiin soyleyis ve
goruglere ulagtigini gordiim.

Buytikdiivenci egitimde ‘felsefesizlik’ sorununun altini
¢izer; bunu Turk egitim sisteminin sorunu olarak gortr. Bu
sadece kendi meslegini one ¢ikarma degil, bir soruna isaret
erme, toplum adina bir tespitte bulunmadir. Ug yiiz yildir
Osmanlr’nin ve Turkiye Cumhuriyeti’nin en 6nemli sorun-
larindan biri, hala egitim sorunudur. Bir toplumun sorun-
larinin ¢oztimt ancak zihnin ve zihniyetin yetistirilmesi ile
mumkiundir. 20 yil sonrasini digiinen bir toplum bugiintiin
cocuklarini ve genglerini egiterek ise baglamali. Osmanl
kendi sorununun farkina varmigti, Cumhuriyet doneminde
temel sorun, egitim sorunu olarak tespit edilmisti. Tespit
dogru ise de ¢6ziim yollar1 farkli olmus ve sonug verici neti-
celere ulagilamamigtir. Bugiin de Tiirkiye’nin biiyiik sorun-
larindan biri egitim sorunudur. 20 milyonu agkin ¢ocuk ve
gencin egitim gordugi bir iilkede bu tiir bir sorunun yagan-
masi dogaldir, ancak egitimimizin temel sorunu bina soru-
nu, 6gretmen agig1 sorunu, kaynak yetersizligi sorunu degil,
daha temelde olan ‘felsefesizlik’ sorunudur. Bunu Nurettin
Topg¢u’nun veciz bir soziiyle ifade edebiliriz: “Felsefesi ol-
mayan bir milletin mektebi de olmaz.” Felsefesizlik sorunu,
kaynak yetersizliginden daha buiyiik bir sorundur. Zira bir
felsefeniz olmazsa, bir idealiniz ve yon duygunuz da olmaz;
ulasacak ve kendisine dogru umutla hareket edebileceginiz
bir hedefiniz de bulunmaz. Sadece giizel binalariniz, renkli
kirtasiye malzemeleriniz, ¢ok sayida sinaviniz, sinavlardan
bunalan gengleriniz, devasa bir dershane sektortiniiz ve ¢ok
yonlu test kitaplariniz olur.

Felsefe gibi felsefesizlik de bir gelenektir. Felsefesizlik, egiti-
mi diigtinmemizi, anlamamizi ve karsilastigimiz sorunlara ¢o-
ziim uretmemizi engeller. Felsefesizlik, bugiinden yarma kolay



agilabilecek bir engel degildir; zira felsefe bir gelenek iginde
ortaya ¢ikabilen, ge¢ yetisen, ge¢ irtin veren bir faaliyet alan
olarak ytizlerce yillik bir hafizaya, sosyal, kiiltiirel ve politik
bir zemine ihtiya¢ duyar. O olugsmadan once farkli safhalarin,
farkl evrelerin ortaya ¢ikmasi, sozli ve yazili kultiirtin belir-
li bir olgunluk seviyesinde meyvelerini vermig olmasi gerekir.
Felsefesi olmak, gelenegi olmak, literattiri olmak demektir; bu
da zaman isteyen bir seydir. Buytkduvenci, ‘felsefesizlik’ten
yakinirken, egitime derinlik, tutarhlik ve gerekce saglayacak
kavramsal bir yapinin gerekliligine isaret eder.

Egitim Felsefesine Girig’in 6nemli vurgulardan birisi, egi-
tim felsefesinin egitim pratigi agisindan, genel anlamda bir
tlkenin kulturi agisindan tasidigi degerdir. Biiyukduven-
ci egitim felsefesini salt kuramsal bir ¢aba olarak gormez,
dogrudan egitime yansiyan, onu etkileyen ve yonlendiren,
damar damar isleyen, kusatan ve anlamlandiran bir etkinlik
olarak goriir. Bu felsefi ve teorik temel olugmadigi ve yerini
bir ideolojinin kat1 6gretileri doldurdugunda, egitimin ¢ok
farkli ve cok yaygin boyutlarindan biri ortaya cikar. Onemli
olan iyi insan yetistirebilmektir; bunda sorun yoktur. Peki
bu ‘iyi insan’ denilen sahis kimdir? Dini inaniglarda ‘iyi mi-
min’, ulus devlet agamasinda ‘iyi vatandas’, ideolojiler dev-
rinde ‘iyi yoldag’, siyaset yaklagimlarinda ‘iyi yandas’ seklin-
de anlagilmigtir. Bireyi, ‘otonomi’ olusturacak sekilde kendi-
sini yetigtirmesi ve yonlendirmesi icin egitmek ancak felsefi
anlayigla ulagilabilecek bir sonuctur. Aksi hilde insanlik ta-
rihi, egitim adina ne uygulamalara, egitilmis insan adina ne
tiplere taniklik etmis, hala da etmektedir. Bu yiizden egitim
varilmasi gereken bir amag degil, bir aractir. Onunla nere-
ye varmak istedigimizi bilmemiz énemlidir. Bu da kuskusuz
ideoloji ile degil, felsefe ile olacak bir seydir. Zira ‘nasil bir
insan’ sorusu, Oncelikle bir ahlak sorunudur. Egitim, bire-
yin kendisine kargt sorumludur. Onun insan dogasina karsi
sorumludur; onu yok etmemek adina sorumludur. Bu gerge-
vede Egitim Felsefesine Giris’te iki kez ‘bireysel otonomi’ye
isaret edilmis olmasini onemsemek gerekir.

SuNus
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Egitimde felsefe yoksunlugunun degirmenine su tasiyan
bir bagka konu ise bir bakima egitim bilimlerinin bilim olma
sinavi, yani ‘arastirma yontemleri’ ile ilgilidir. Biyukduven-
ci, bu konu ile gerek ceviri, gerekse telif boyutunda ilgilen-
mistir. Burada yontem konusunu, bu konudaki 6nemli ¢a-
ligmalar1 ve bu ¢alismalarin egitim bilimine yaptigi katkiy:
da hatirlayarak soyleyecek olursak: Bilim olabilme iddiasi
empirist yontemin bir geregi olarak gozlemlenen, tecriibe
edilen, ol¢ulebilen, tekrarlanabilen verileri esas alir. Bu yon-
tem gecerligi ve evrenselligi olan; sonucta sayiya dokiilebilen
bir arastirma bi¢imini gerekli kilar. Bu da Buytikdiivenci’ye
gore egitime, felsefenin elinin degmesinin 6ntindeki engeller-
den biridir. Bu pozitivist yaklagim, bilimsel metodun yete-
rince sorgulanamdigi, bilimselligin sayiya dokmekle esdeger
goriildigii ortamlarda daha ¢ok gegerlidir.

Buyiikdivenci, egitimin 6l¢iilemeyen ayrintilari, gozlemle-
nemeyen manasi ve ruhu tizerinde durur. Buyiikdiivenci’nin
bilgi ve yontem anlayigi, en agik sekliyle tarihsel, kiilttrel ve
toplumsal olaylarin doga bilimsel bir yontemle, nicel aragtir-
malarla anlagilabilecegini iddia eden pozitivist yaklagima kar-
s1 bir kugku ortaya koymakla, insanin tinsel diinyasini anla-
mak i¢in farkli bir yontemin gerekliligine isaret eder. Burada
bir tiir hermeneutik anlayigin kendini gosterdigini, boyle bir
ihtiyacin agik bir sekilde kendini belli ettigini soyleyebiliriz.

Toparlayacak olursak: Egitim Felsefesine Giris'te felsefe
ve egitim felsefesi basta olmak tizere, egitime felsefi yaklagi-
min dogasr’, ‘egitime kavramsal yaklagim’, ‘egitim ve insan’
konular1 yer alir. Egitim, ogretim, ‘insan dogasi® kavramu,
egitimde amag, demokrasi, 6zgurlik, kural, otorite, disiplin,
ceza gibi konu ve kavramlarin sorgulamasi ve analizi yapilir.
Egitimin amaclariyla tirtinleri arasindaki zitliklar bunun ufak
bir gostergesidir. Egitim, 6gretim, yetistirme, agilama, beyin
yikama, 6grenme, bilme, anlama, kavrama gibi terimler birbi-
rine karigmig ve birbirinin yerine kullanilagelmistir. Kavram-
sal diizeyde bulaniklik diigtincelerde de bulanikliga yol agmig-
tir. Eserdeki kavramsal analizler, klasik egitim filozoflarinin



yaninda ¢agdas filozof ve felsefecilerin bakis agilarindan ya-
rarlanilarak yapilir. Egitim felsefesine duyulan gereksinimin
nedeni sadece egitime katacagi derinlik degil, ayni1 zamanda
kiginin glictinii egitmesi ve deger duygusunu gelistirmesi, bir
biitiin olarak hayata katabilecegi derinliktir de.

Egitim Felsefesine Girig, yukarida siralamaya ¢alistigim
nitelikleri; felsefe ve egitim felsefesi tizerindeki sorgulama-
lari, egitim biliminin temel kavramlari tizerindeki ¢6ziim-
lemeleri, egitim bilimlerinde ‘yontem’ sorununa yaptigi
hermeneutik katk: ile oncelikle bir ‘egitim felsefesi’ kitab:
degil, ‘egitim felsefesi tizerine’ bir kitaptir ve bu 6zelligi ile
dikkat cekicidir. Zira Turkiye’de oldugu gibi farkh tlkeler-
de de ¢ok sayida egitim felsefesi kitabi yazilmistir; bundan
sonra da yazilacaktir. Kiciik ayrintilarin diginda bu kitap-
larin igindeki bilgilerin yaklasik olarak birbirini tekrarladigi
gorulebilir. Felsefe, felsefenin ortaya ¢ikigi, felsefe akimlar:
(idealizm, realizm, naturalizm, pragmatizm, varolusguluk,
analitik felsefe vs.), egitim felsefesi akimlari gibi konular s6z
konusu kitaplarin neredeyse hepsinde yer alir. Ancak egi-
tim, egitim felsefesinin ne oldugunu, anlamini ve mahiyetini
sorgulayan, denilebilirse bir ‘meta felsefe’ rastlanir tiirden
degildir. Bu o6zelligi ile Buyukdivenci’nin kitabi, dar hacmi
ve sinirli sayidaki baghgina karsin, dikkat cekicidir. Dogal
olarak Egitim Felsefesine Girig’in bir pargasi durumunda
olan, daha 6nceden Yazilar, Felsefece Egitisim, Varoluscu-
luk ve Egitim kitaplarinda dagimik halde bulunan, bazila-
rina bir makale, bazilarina bir kitap hacminde yer ayrilan
izm’ler konusunun eklenmesiyle kitabin bir butinlige dog-
ru evrilmis oldugu soylenebilir. Bu haliyle Egitim Bilimine
Giris, Buyukduivenci’nin kafasindaki tasarimi yansitacak ve
bu tasarim etrafinda ortaya koydugu terekeyi derleyip to-
parlayacak niteliktedir.

VEFA TASDELEN

SuNus
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Giris

Her insan kararlar almak ve bunlari uygulamak zorundadir.
Akaillica kararlar alabilmek ve bunlara uygun eylemlerde bu-
lunmak tiim bunlarin arka planindaki degerleri, anlamlari
bilmeyi gerekli kilmaktadir. Yasam bizleri, se¢cimler yapma-
ya, baz1 degerleri temel alarak eylemeye zorluyor. Gergeklik
ve sahtelik, giizellik ve ¢irkinlik, dogruluk ve yanlslik, iyilik
ve kotulik yasamimizin tizerlerinde yiikseldigi dayanak-
lardir bir bakima. Ve bunlar tizerinde karar kilmak duru-
mundayiz. Insanlar yalnizca ekmekle, teknolojik buluslarla
yasamiyor; degerlerle yasiyor, diger canl yaratiklarla olan
farklilik da burada aranabilir. Aslinda yagam denilen sey de
varolanlar kargisinda bir tavir alig degil midir? Bu anlamda
herkesin bir felsefesi vardir; her insan yagsamin anlami, doga,
oliim, dogru ve yanls, giizellik ve ¢irkinlik gibi konularda
belirli diigtincelere sahiptir. Boylece bir kiginin felsefesinden
sOz ederken, onun temel inancglari ve anlayiglarinin topla-
mindan bahsetmekteyiz. Kuskusuz tim bu dusiinceler, bi-
lingli bir ¢cabanin sonucu edinilmis olmaktan ¢ok daha baska
yollarla edinilmektedir, ozellikle yasamin erken yillarinda
aileden, arkadas gruplarindan ve diger insanlardan gorusler
ve tutumlar 6grenmekte ve bunlari kazanmaktayiz. Bagka
bir deyisle bu tutum ve gorisleri, gelenek ve gorenekler yo-
luyla iginde yasanilan sosyokiiltiirel yapindan ediniyoruz.
Sosyokiiltiirel yapi, bir bakima zihniyetimizin (mentalite),
goris ve duguncelerimizin olusumunda damgasini vurmak-
tadir. Sokaktaki insanin felsefesi diyebilecegimiz boyle bir
felsefe (tavir alis, tutum), kuskusuz bizim amaclarimiz icin
yeterli olamaz. Ya da felsefenin ve filozoflarin igini ve gore-
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vini tam olarak betimlememektedir. Oyleyse ‘felsefe’ derken
ne kastediliyor? Insanoglu nigin felsefe yapma ihtiyaci duyu-
yor? Bu sorulardan birincisi daha sonra ayrintili olarak ele
alinacag icin ikincisi tizerinde durmak istiyorum.

Evrenin yapi ve dizeni, yasamin anlam ve amaci, bil-
gilerin giivenirlik derecesi, iyi, gizel ve dogrunun nitelik-
leri, bagka bir deyisle bilgi, varlik ve degere iliskin sorular
ve sorunlar insanoglunun yanitlamaya calistigi ugras alan:
olagelmistir. Insan salt gelenek ve yasalarin giidiimiinde bir
varlik degildir. Kendi, 6zgiir irade glicune sahiptir. Bu gii-
ctinii kullanmadig1 zaman 6zgiir bir insan degil, ‘gtidiilen’
bir insan konumuna diigsecektir. Bundan kurtulmanin yolu,
kendisine benimsetilmek istenilenleri elegtirinin (ki felsefeyi
bir elestiri etkinligi olarak anliyorum) yani felsefenin siiz-
gecinden gegirmekle, kendi dogrularini bulmakla mimkin
olabilir. Bu da insani felsefe yapmaya goturiir. Ayrica bil-
gi ve degerlerin siirekli degisim i¢inde olmasi ve insanin bir
degerler sistemine gereksinim duymasi onu felsefe yapmaya
zorlayan bir diger etmen olmaktadir.

Kuskusuz felsefe s6z konusu oldugundan birtakim soru-
lar ve kugkular da gindeme gelmektedir, 6zellikle tilkemiz-
de bu daha da fazladir. Acaba felsefe, varolug i¢in onemi
olmayan soyut bir kurgulamalar biitiinii mudiir? Bir bag-
ka deyisle ‘felsefe yapmak’, yasam i¢in 6nemli degil midir?
Kendimizi uygulamali bilimlere adamamiz gerektigi stirekli
vurgulanmaktadir. Acaba giderek yayginlasan bu anlayig
tehlikeli bir diigtinsel sapkinligi mi gostermektedir?

Bilgiyi yalnizca teknik-uygulamali yonuyle smnirlandir-
mak, her zaman sunun ya da bunun nasil yapildigim bil-
menin yeterli olacagi varsayimina dayanmaktadir. “Nasil?”
sorusu yaninda “Nig¢in?” sorusu da onemli degil midir? Bu
soruya ise ancak felsefe yanit verebilir. Surasi bir gercek
ki, glinlik yasamda ‘felsefe’ her zaman 6nemli bir yere sa-
hip degildir. Ancak insanligin yuziint degistiren de felsefe,
digtince degil midir? Bu hep boyle olmustur. Nasil ki bir



beden gelisip biiyliyebilmek icin enerji aligverisi yapmak ve
blinyesindeki artik maddeleri digar1 atmak zorundaysa, top-
lumlar da gelisimlerini stirdiirebilmek igin buinyelerindeki
artik maddeleri (kohnemis diistinceleri, 6nyargilari, hurafe-
leri vb.) sokiip atmak zorundadirlar. Aksi halde bunlar o
blinyeyi bogar, sikar ve gelisimini dumura ugratir. Ayrica
bilimsel ve teknolojik gelismelerin ortaya ¢ikardigi yeni ya-
sam bicimleri, anlayis ve dustinceler de aligilagelen eylem ve
dugtinceler tizerinde bir sok etkisi yapmaktadirlar. Ve bu da
dogal olarak insanlari yeni diigince arayiglarina itelemekte-
dir. Geleneksel inanglar ve degerlerin yeniden yorumlanma-
s1, sorgulanmasi ihtiyaci giindeme gelmektedir. Bakiglarin
felsefeye yonelmesi bundandir.

Felsefi dustince ile bilimsel diigincenin var olana yaklas-
ma, bunlara iliskin soru sorma bicimleri onlar1 birbirinden
ayirmaktadir. “Bilim, aksiyom, ilke, varsayim, tanim, hi-
potez... adli gesitli onermelerden, atlamasiz ¢ikariglarla ya-
pilmig 6nermeler ag1 veya deneyimsel yonteme dayanarak,
bu ag ornegine gore kurulmus, onceden kestirmeye elverigli
veya belgelere dayali, artan, biriken, ilerleyen, sistemli ve
teknige temel veren 6nermeler buitiintidir.”! Bilimsel dusiin-
ce, 6zde bir tahmin yurtutulmesi (hipotez) ve bu tahminin
dogruluk ve gercege uygunluk derecesinin belirlenmesi te-
mel 6zelligine sahip bir etkinlik ¢esidi olarak belirtilebilir.

Bilgi ve bilim s6z konusu oldugunda, ozellikle ¢cagimiz-
da yayginlik kazanmig bulunan bilim anlayisi, yani bilginin
kaynagini duyu verilerinde bulan anlayigin (empirizm) her
bilim alaninda uygulanmasi ¢abalari, birtakim sorunlari da
beraberinde getirmektedir. Ozellikle bu sorunlar, toplumsal
bilimler alaninda daha da ¢arpici bir bigcimde gorilebilmek-
tedir. Yaygin bilimsel anlayigin temel dayanag olarak iki
varsayim belirtilebilir:

Miibahat Tiirker Kiiyel, “Bilimsel Uzerine”, Bilim Kavrami Sempozyumu
Bildirileri, Ankara Universitesi Rektorliigii Yayimi, Ankara 1985, s. 26.
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1. Insan bilgisinin kaynag ‘veri’dir; veri ise algilanabilir,
gozlenebilir olan sey, yani ‘olgu’dur.

2. Veri, yalnizca duyusal izlenimlerin bir¢oklugu olarak
vardir ve bize belirli bir kurallar demeti icinde agiktir (Orne-
gin uzay ve zamana bagl bir koordinatlar sistemi).?

Bu temel anlayiglara uygun olarak dogal olgular incelen-
mekte ve bunlar arasindaki iligkiler nicelik agisindan acik-
lanmakta ve bunlar arasindaki degismez ilkeler saptanma-
ya, bagka bir deyisle, ‘yasalara’ ulasilmaya caligilmaktadir.
Oysa toplumsal bilimler alaninda durum ¢ok daha bagkadir.
S6z gelimi insanin toplum igindeki etkinliklerini dis kosul-
lar yaninda ‘degerler’, ‘inanglar’ da belirlemektedir. Bunlar:
ise birer empirik olgu olarak ele almak mumkiin degildir.
Dolayisiyla yaygin bilimsel anlayigla bunlar incelenemez.
Insan, toplum ve kiiltiir gergekligine olgucu anlayisla yak-
lagma girigimleri basarisizlifa mahkamdur ve bu yaklagim,
cok c¢esitli sakincalara yol acabilecektir. Clinki tarihte ve
toplumda insan eylemlerine yon veren etkenler arasinda de-
gerleri, normlari, ahlaksal, dinsel, siyasal tutum ve inanclari
g6z ardi etmek mumkiin degildir. Tarih ve toplum, bir zo-
runluluklar alani olmaktan ¢ok insan iradesi ve ozgurligi-
nun gekil verdigi bir alandir. Bu alanda dogadaki gibi me-
kanik, determine bir diizen s6z konusu degildir. Her ¢ag ve
donemde insanlarin kendileri igin kendilerine kurduklari ve
strekli degisen bir diizenler ¢coklugu s6z konusudur. Bu ne-
denle 6zellikle tarihe ve topluma yonelecek bir bilim, doga
bilimi 6rnegine gore kurulamaz.’ Burada insan ve toplumsal
eylemleri deger, norm, ahlaksal, estetik, dinsel, siyasal vb.
etkenlere gore ele almak, eylemlerin nedenlerini buralarda
aramak gerekmektedir. Bunlar ise ‘dogal’ nedenler degildir-
ler. Popper’a gore tarihe belli bir gorus agisindan yaklagilir.

Dogan Ozlem, “Bilgi ve Bilimde Olguculuk-Tarihselcilik Tartigmas: Uzerine”,
Felsefe Yazilari, Yazko, 4. Kitap, s. 38.

3 Dogan Ozlem, “Tarihselci Bilim Felsefesi”, Bilim Kavrami Sempozyumu Bildi-

rileri, Ankara Universitesi Rektorliigii Yayini, Ankara 1985, s. 43-52.



Bu bakis acisina da ‘tarih anlayis1® adini verir ve bir tarih
anlayisina sahip olmaksizin tarih yazilamayacagini savunur.
Tarih anlayislari ise sinanamaz ve dolayisiyla dogru ya da
yanlig olduklari soylenemez.* Kisaca insanlar tarafindan
olusturulmug seyler, sanatsal, dustinsel yapitlar, siyasal ve
hukuksal diuzenlemeler ahlaksal eylemler, bunlarin timu
kendi anlamlarini kendi i¢lerinde tasimaktadirlar ve bu an-
lamlar deneysel yontemlerle 6l¢iilemez. Bunlar ancak anlagi-
labilir. Bir ‘anlama’nin konusu olabilirler. Kuskusuz burada
soOyle bir soru da akla gelmektedir: Acaba ozellikle ‘az gelis-
mis’ iilkelerde toplumsal sorunlara bakig ve yaklagimdaki
carpikliklar, yanhsgliklar bu olgucu anlayisin yol agtigi yanl
algilama midir? Felsefi diigtincenin yeterince ve geregince ise
kosulmamasi midir? Ya da bilimsel yontemlerin sinirhlikla-
rinin tam olarak anlasilmamis olmasi midir?

Felsefe ilk nedenler ve ilkeler arayisi icindedir. Yani sag-
lam bilgiler edinmek, dogruyu bulup ortaya ¢ikarmak. As-
linda tim bilimlerin de ortak amaci budur; saglam bilgilere
ulasmak. Oyleyse farklhilik nerede? Temel bir farklilik bilim-
sel yontemlerin sinirhliklarinda yatmaktadir.

Bilimsel bir arastirmada ancak ve ancak yontemlerin ve
araglarin ulagabildikleri bulunabilir. Bir bagka deyisle kulla-
nilan teknikle bulunabilen seye ulasilabilir. Bu durum cogu
kez gozden kagmaktadir. Telefonla konuguldugunda yalniz-
ca konugulan kisinin sesi alinabilir (gerci simdi goruntiyu
de almak mumkiin); yani aracin ilettigi sey alinabilir, daha
fazlasi degil. Bir tart1 aleti ile bir nesneyi inceledigimizde bu-
lunan sey yalnizca onun agirhgidir. Oysa agirligi, olcilen
bu nesnenin daha bir¢ok 6zelligi s6z konusu olabilmektedir.
Ancak burada bilimsel bir bilgi olarak belirtilmesi gereken
yalnizca aracin ve yontemin verebildigidir.

Bilimsel bilginin esaslarindan biri de simiflandirmadir. Bir
seyin ne oldugunu, onu anlamli bir yapi igerisine koymadan

Ingvar Johansson, Anglosakson Bilim Felsefesi, ¢ev. Sahin Alpay, Felsefe Yazi-
lar1, Yazko, 4. kitap, Istanbul 1982, s. 31.
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ya da siniflandirmadan bilememekteyiz. Sayet herhangi bir
sey siniflanamiyorsa bilimin ugras alaninin diginda kalmakta-
dir. Ancak hig bir siniflandirma, siniflanan nesnedeki her seyi
icermez. Simiflandirma ¢esidi bunu yapmadaki amacimiza
bagli olmaktadir. Nesneleri gesitli bicimlerde siniflandirmak
mumkiindiir; so6z gelimi binalar, konumlarina, tiplerine, ya
da degerlerine gore siniflandirilabilir; hastalar, hastaliklarina,
yaglarina, ekonomik durumlarina gore siniflandirilabilir. Si-
niflama, farkliliklara 6nem vermeksizin seyleri basit olarak
ele alma araci olmaktadir. Siniflamada s6z konusu olan sey,
ortak belirli 6zellikleri olan bir grup insani ya da nesneyi, san-
ki yalnizca bu 6zelliklere sahiplermis gibi ele almaktir.

Ayrica bilim ¢6ziimleme yontemiyle ilerleme gosterdigi
icin bilimsel yontem, nesneleri pargalarina ayirmaktadir.
Ancak bittntn herhangi bir pargasinin ¢6ziimlenmesiyle
bulunamayan 6zellikler de s6z konusudur; hatta tim parca-
lar incelense bile, 6rnegin su, hidrojen ve oksijenden olusur
ama bu gazlar susuzlugu gidermedigi gibi bitkilere de hayat
vermez ya da sifir derecede donmaz. Halbuki bunlarin bii-
tunt olan ‘su’ tim bu 6zelliklere sahiptir. Buradaki ‘butin’,
parcalarinda bulunmayan bir nitelige sahiptir. Acaba insan
salt bir et ve kemik yigint midir? Ya da toplumu olusturan
yalnizca bir araya gelmis insanlar midir? Bu ‘biitiin’lerde
parcalarini asan, pargalarinda bulunmayan ozellikler s6z
konusu degil midir?

Her seyi tek bir ilkeye ya da yorum ¢esidine gore agiklama,
tanimlama girisimi, bilimsel yontemlerin ¢ok sik yanhs kulla-
nmimlarinda biridir. Tarihe iligkin ‘tek¢i’ (monist) agiklamalar
buna Ornektir; bazilari tarihi yalnizca iklim degisikliklerine,
bazilari ekonomik giiclere, bazilari da biyolojik etmenlere
gore aciklamaktadirlar. Tim bu etmenler 6nem tasiyabilir;
ancak karmagik olaylarin agiklanmasinda tek bir kavram se-
tine bagvurmak girisimlerine kugkuyla bakilmalidir. Ayrica
insan genelde egitildigi ya da gormeyi umdugu seyi gormek
ister. Farkli gozlemler farkli kuramlara yol agar ve farkh ku-
ramlar da bizi farkli gozlemler yapmaya suriikler.



Sozin 6zu olgusallik, bilimin belirgin 6zelligidir. Olgu-
larin dogrulamadigi hi¢bir 6nerme, ‘bilimsel’ olma niteligini
kazanamaz. Bilimsel bilgi derken de kastedilen gozlem, de-
ney, siniflandirma ve ¢oziimleme etkinlikleri yoluyla kaza-
nilmus bilgidir. Bilim, felsefeden farkli olarak ‘bir seyi o sey
yapan 6z’ degil, olaylar arasi ol¢ulebilir iligkileri bulmaya
calisir; bagka bir deyigle bilim, bilginin temellerini arastir-
maz. Felsefi disiince ise bir kiiltiir icindeki ¢catismalarin, di-
stncelerin, kavramlarin ¢6ztimleme, sorgulama, aydinhga
kavusturulma ve yeniden olusturulma siirecinin entelektiel
gortintisudir.

Aslinda bilimle felsefe arasinda siirekli bir bagint1 varo-
lagelmistir. Demokritos, Platon ve Aristoteles’ten baslayip
gunimiize kadar uzanan zincirde, felsefi ve bilimsel aras-
tirmalarin biiyiik 6lgtide filozof ve bilim insani kimliklerini
birlikte tagiyanlarca gergeklestirildigi tarihsel bir olgudur:

“Descartes yalnizca Yenigag felsefesinin kurucusu degil-
dir; o ayni zamanda analitik geometrinin de yaraticisidir.
Leibniz, sonsuz kugiikler analizinin mucididir. Pascal mate-
matikte bir mucize ¢ocuktu, ama filozof olarak hi¢ de daha
az bir dehdya sahip degildi. Ingiliz filozofu Thomas Hobbes,
modern devlet kuraminin kurucularindan birisi, kesinlikle
de ilkiydi. Bu kurami daha ileri bir asgamaya gotiiren de bir
filozof, John Locke’tu. Onun felsefedeki izleyicisi Berke-
ley, bir optik kuraminin sahibidir. David Hume, biiytuk bir
Ingiltere Taribi yazmstir. Kant, Evrensel Doga Tarihi ve
Gokyiizii Kurami’'nda, Kant-Laplace kurami diye anilan bir
astronomi kurami gelistirmistir. Onun cografyayr modern
bir bilim haline getirenlerden birisi oldugunu da bilmekte-
yiz. Kant’tan bagimsiz olarak ayni kurami geligtirmis olan
Marki de Laplace, stiphesiz astronom sayilir; ama higbir
felsefe tarihi onu dista birakmaz. Laplace, olasilik analizi-
nin klasiklerindendir ve o bu analizi toplumsal olgulara da
uygulamustir, yani o ayni zamanda modern istatistigin de
kurucularindan birisidir.
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Italyan Roénesans’nin filozoflarindan Cordano, mate-
matigin klasiklerinden sayilir, filozof d’Alembert mekanigin
klasiklerindendir. 19. ytizyilin en onemli filozoflarindan bi-
risi olan Bradley, astronomdur. Matematik¢i Cournat, saf
felsefi eserler yazmigtir. Modern ekonomi, ahlak felsefecisi
Adam Smith’in ¢abalariyla kurulmustur. Pozitivizmin 6ncii-
lerinden Jeremy Bentham, yasama erki Ustline eserleriyle mo-
dern hukuk 6gretisinin klasiklerinden birisidir. 20. yuizyilda
ge¢ bir etki birakmig olan filozof B. Bolzano, matematikgiy-
di. Filozof ve fizik¢i Fechner, psikofizigin kurucusudur. Fi-
lozof Hermann Lotze, tibbi fizyolojinin kurucularindandir.
Pedagojinin felsefi temellerinden konusulurken Rousseau,
Pestalozzi ve Herbart adlarini anmadan gegilemez. Bunla-
rin Psikolojiye yaptiklar: etkiler, T. Lipps ve Freud’a kadar
uzanmistir. Bu 6rneklere antik felsefe tarihinden de pek ¢cok
ornek eklenebilir... Bu listeyi daha da uzatmak mumkaun...
Newton, modern fizigin temellerini Naturalis Philosophia
Principia Mathematica (Doga Felsefesinin Matematiksel il-
keleri) adini tagiyan bir eserle ortaya koymustur. Auguste
Comte, kendisi tarafindan temellendirilen sosyolojiyi Philo-
sophie Positive saymistir. Dizi devam ediyor: Ernst Mach’in
daha ¢ok fizik¢i mi yoksa filozof mu oldugu asla ayirt edile-
mez. Derslerine de hep Kant’in Prolegomena’si ile bagladig:
soylenmektedir.”®

Tum bunlardan ¢ikan su: Tek tek bilimlerin temel kav-
ramlari, felsefeyi dikkate almaksizin, felsefeye yonelmeksi-
zin olusamiyor.

Kuskusuz felsefenin boylesi bir savunmaya gereksinimi
de yoktur.

5 Erich Rothacker, Taribselcilik Sorunu, cev. Dogan Ozlem, Ara Yaymcilik,

Istanbul 1990, s. 50-53.
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Birinci BOLUM
EGiTiME FELSEFi YAKLASIMIN DOGASI

1. Egitim Felsefesi Nedir?

Felsefe varligi, bilgiyi ve degerleri konu olarak aliyor. Bun-
larin temel yapisini, igerigini belirlemeye ¢alisiyor. Bunlarin
ise egitimle apacik iligkileri var.

Insanlar bilingli bir sekilde egitebilmenin 6nkosulu, ni¢in
ve ne Ogretilecegini bilmektir. Bu ise yasamin anlami, amaci
konusunda bilgiyi gerektirir. Iyi yasam nedir? Insan dogasi
nedir? Amagclar ne olmalidir? Tim bunlar felsefi diizlem-
de ¢ozumlenebilecek sorulardir. Evrenin belirlenmigligi ya
da belirlenmemigligi, amag¢ ya da amagsizigi degisik insan
tutumlarina yol agar. Kendini bu evrende yonlendirebilmek
icin insanin, kendisi hakkinda bilgiye gereksinimi vardir.
Ttim bunlar insanin evrene yaklagimini ve kendi yasamini
etkilemekte, bigimlendirmekte, diinya goriisii olusturmakta-
dir. Bu nedenle diinyadaki insanlar kadar ayri dinyalar var-
dir. Aslinda egitimin de amaci bu degil mi? Insani, diinyada
bir yere yerlestirmek, ona kimligini kazandirmak; daha dog-
rusu ona bir diinya vermek. Iste bu noktada felsefe ile egitim
birlesiyor.

Insanin bir diger 6zelligi de ‘deger’ yaratmasidir. Dogada
‘deger’ yoktur. Onu oraya katan, ekleyen, olusturan insan-
dir. Kiiltiir ve uygarlik insanin olusturdugu en yiiksek deger-
lerdir ve insan yasaminin arka planini olusturmaktadirlar.
‘Deger’ konusu felsefenin bir alt dali olan ‘aksiyoloji’nin
(deger kurami) inceleme alanidir. Egitimi bir anlamda deger
olusturan ve aktaran siire¢ olarak belirlersek bu noktada da
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Birinci BOLUM®
IDEALIZM VE EGiTIiM

1. Idealizm Nedir?

Felsefede ‘Idealist’ terimi giinliik dildeki kullanimlarindan
oldukga farkli bir anlama sahiptir; gunliik dilde ‘idealist’ te-
rim su anlamlarda kullanilir:

1. Yuksek ahlaki, estetik ve dinsel olgiitleri benimseyen
ve onlari yasayan kisi.

2. Hentiz mevcut olmayan bir plan yida programi savu-
nan ve bunlar1 gercekmis gibi goziinde canlandirabilen kisi.

Her sosyal reformcu terimin ikinci anlaminda bir idealist-
tir ¢inkd heniiz varliga gelmemis olan bir seyi savunmakta
ve onu desteklemektedir. ‘Surekli barig’ ya da ‘yoksullugun
ortadan kaldirilmasr’ icin ¢alisanlar bu anlamda ‘idealistler’
olarak adlandirilabilir.

‘Idealizm’ teriminin felsefi anlami, daha cok ‘idea’ sozcii-
gunun anlamiyla belirlenmistir.? Kisaca idealizm, gergekli-
gin, ozdeksel nesneler ve giiglerden ¢ok disiincelerden, ide-
alardan ya da ‘ben’lerden olustugunu ileri suirer. Bir felsefe
olarak idealizm, bilgiyi bir yandan akil ve 6te yandan ‘nes-
neler’ gibi iki ayr1 buitiin arasindaki ilineksel iligkinin sonu-
cu olarak kabul eden sagduyu ikiciligine karsidir. ‘Bagimsiz
nesneler’ ve ‘akil’ ikiciligini, belirleyen ve belirlenen iligkisi
altinda birlestirerek ortadan kaldirir.

Birinci, ikinci ve tigiincti bolim ilk kez Felsefece Egitisim eserinde yayimlan-
mugtir. “‘Varolusguluk ve Egitim’ boliimii ile birlikte bu edisyonda bir araya
getirilmiglerdir. (Yay. Haz.)

2 W. E. Hocking, Types of Philosophy, 3 rd., New York 1959, s. 152.

133



Egitim

FELSEFESINE GiRrig

134

Idealizm aklin maddeden 6nceligini vurgular.> Oysa me-
teryalizme gore gercek olan ‘madde’dir ve akil ona eslik
eden bir fenomendir. Idealizme gore gergek olan ‘akil’dir ve
‘madde’ bir bakima onun trtnudir.* Evrenin, gorintiginiin
disinda bir anlami vardir ve nesnel bilimlerin yontemleriyle
degil, dusiinme yasalarinin ve bilincin incelenmesiyle anla-
silip, yorumlanir.

Idealistler, hakikatle ilgili olarak ‘tutarlilik kurami’ni
vurgulama egilimi gosterirler; bir yarginin dogru olduguna
eger soz konusu yargi dogru kabul edilen diger yargilarla
uyusuyorsa inanilir. 5

Idealizmin tarihi olduk¢a karmasiktir. Ciinkii terim,
farkli fakat birbiriyle iligkili ¢ok sayida kurami kapsamina
alir. Genig anlamiyla terim, tinsel giiglerin evren siireglerini
belirledigi goriiginde olan tim felsefeleri igerecek sekilde
kullanilmaktadir. Dar anlamuyla ise evrenin, akla bagiml
oldugu gortisiinde olan felsefeler i¢in kullanilir.

Idealizmin gesitleriyle ilgili olarak degisik siniflandirmalar
yapilir. Ama hicbir siniflandirma tam olarak yeterli degildir.
So6z gelimi farkli idealizm ¢esitlerini bunlarin temsilcilerinin
isimleriyle siiflandirmak mumkundur; Platon, Descartes,
Leibniz, Berkeley, Kant, Hegel Lotze ve Royce bunlardan
bazilaridir. Bir ayrim da ‘akiler’ (Hegel), ‘romantik’ (Schel-
ling) ve ‘istencci’ (Schopenhauer) idealizm olarak yapilmak-
tadir. Incelememizde, daha agik ve basit goriildiigii icin 6znel
(subjektif) idealizm, nesnel (objektif) idealizm ve kisiselcilik
(personalism) bicimindeki ayrim temel alinacaktir.

Kenneth H. Hansen, Philosophy for American Education, Prentice-Hall, Inc.,
Englewood Cliffs, N. J., 1960, s. 26, 70, 71, 72.

Herman H. Home, The Philosophy of Education, The Macmillan Company,
New York 1927, s. 257-285.

 Harold H. Titus, Living Issues in Philosophy, American Book Company, New

York 1964, s. 58-59; George F. Kneller, Introduction to the Philosophy of
Education, John Wiley and sons, Inc., 1971.



UctNct BoLum
PracMmATiZzM VE EGiTiM

Pragmatizm, Charles S. Peirce’in gelistirdigi ve daha son-
ralar1 William James ve John Dewey’in ¢abalariyla yaygin-
lagtirilan ve zenginlestirilen bir Amerikan felsefesidir. Fakat
¢agdas pragmatizmde bulunan bazi 6geler Protagoras’da
(MO. 481-411) goriiliir. Bunu simdilik belirtmekle yetini-
yorum.

Charles S. Peirce (1839-1914), Amerika’nin yetistir-
digi cok yonli, buytikve 6zgin bir filozof olarak kabul
edilmektedir.! Harvard’dan bir matematik¢inin oglu olan
Peirce, matematik, fizik ve astronomiyle erken yaglarda ug-
rasmaya bagladi. Lisans ve master derecelerini Harvard’da
aldi. Bir siire ABD Sahil Ol¢iim Incelemeleri’nde fizikci ve
astronom olarak calisti. John Hopkins Universitesi’nde bir
ara mantik okuttu, ancak dersleri fazla ilgi uyandirmadi ve
fakiilteden uzaklastirildi. Yoksulluk i¢inde oldu, oyle ki ce-
nazesi i¢in bile hi¢ parasi olmadig soylenmektedir. Dul esi,
onun yazdig1 miisveddeleri 500 dolara Harvard Universite-
sine sattl.

Peirce, bir turlii yayinlamaya zaman bulamadigi pek ¢ok
karmagik ve giic konularla ilgilenmistir; hayatini 6nemsiz
bir ‘igindekiler’, karmagik bir iplik yumag: olarak karakte-
rize etmektedir.

William James, Peirce’in Popular Science Monthly (Ocak
1878) adli dergide yayimladigi “Dustincelerimize Nasil

Philip P. Wiener (ed.), Values in a Universe of Change: Selected Writings of
Charles S. Peirce, New York 1958, s. 113-136.
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Agiklik Getirebiliriz” baglikli makalesiyle pragmatizmi bir
doktrin olarak formiile eden kisi oldugunu ileri siirer. Bu
makalede Peirce, ‘kusku’ ve ‘inang’ sozcuklerini, ne kadar
onemli ya da 6nemsiz olursa olsun herhangi bir problemin
hareket noktasiyla iligskilendirir.? Bir tramvaya kiginin beg
sent mi yoksa bes peny mi 6deyecegini dustiniirken ortaya
cikan tereddiitten so6z eder. Boylesi bir tereddutten kusku
ortaya ¢ikmakta ve bu kugku da akli harekete gegirmek-
tedir. Diginmeyle, bir ‘eylem’ ya da ‘aligkanlik’ kuralina
ulagilmaktadir. Diiginmeyi harekete gegiren ‘kusku’ gideri-
lirken, distince rahatlar ve inanca ulasildiginda bir an icin
huzur bulur... Dustinmenin sonucu, irade giiciniun egitilme-
sidir... Inang, zihinsel eylemin yalnizca bir hareket alanidir.
Bilgiye giden tek yolun, bilimsel yontem oldugu ve felsefenin
bilimleri taklit etmesi gerektigi Peirce’in argimanidir. Ttim
bilgi, deneye dayandirilmaliydi; dogrulanabilir bilgi, gozlem
ve deneyle kazanilabilirdi. Belirli bir nesneyle iligkili kav-
ramlar, yalnizca o nesneyle baglantili olarak var olmakta
ve bir kavramin tiim anlami kavram tzerindeki ¢alismay1
izleyen pratik sonuglarda yer almaktadir. Boylece hakikat,
deneyden dogar. Sonucunu almak icin hakikati, uygulama-
da denemek gerekir; bir distince uygulamada islemiyorsa
o zaman yanligtir. Peirce, disiincelerin test edilmesinin son
¢oziimlemede toplumsal bir test oldugunu, yani dogru di-
stincenin, sayisiz bir gozlemciler toplulugunun tizerinde an-
lagtiklar1 distince oldugunu gostermeye caligti.
Pragmatizmin ikinci kurucularindan olan William James
(1852-1910) pragmatizmi daha anlagilir kilmis ve bunun
geleneksel felsefelere kargi bir tepki oldugunu gostermistir.
Pragmatizmi hayatin cesitli alanlarina, 6zellikle, etik, dini
yasanti, sanat, bilim, hukuk, devlet ve kugkusuz egitimin
somut olaylarina uygulamigtir. Tim bu alanlarda bize mi-

Foster McMurray, “The Present Status of Pragmatism in Education”, School
and Society, vol. 87, No. 2145, January 17, 1959, s. 14-17.



DORrRDUNCU BOLUM
VAROLUSGULUK VE EGiTiM

Egitim siirekli toplum agisindan ele alinmistir. Mekanikles-
meye, uzmanlagmaya ve standardizasyona yonelik olarak
giderek artan egilimiyle ¢cagimiz kitle egitim diinyasinda bu
geleneksel gortisi, bireysel insan tizerinde odaklasan, kok-
tenci hiitmanizme dayali bir egitim goriisiiyle tamamlamak
bir gereklilik olmustur. Cagdas dunya, kendi egitimlerinin
ve yazgilarinin sorumlulugunu tstlenmeyi 6grenmis insan-
lara gereksinim duymaktadir. Bu ise 6gretmeden ¢ok 6gren-
meye agirlik veren koktenci bir hareketi gerektirmektedir.
Okuldist 6grenmenin gelistirilmesi geregi de bu nedenle or-
taya ¢cikmustir. Egitim artik salt 6gretmenlere ve egitimcilere
birakilmayacak kadar 6nemli bir stirectir.

Okul denen o6zel siireg, insanin kendi bireysel degerlerini
gelistirmesi ve onlar tizerinde diiginmesini saglamadan ¢ok
kurumsal degerlere uymaya ve onlari benimsemeye kisiyi
kosullandirmaktadir. Bir anlamda bireyi, kendi bireysel 6g-
renimine yabancilagtirmaktadir. Oysa bir ‘ben’ olarak kisiyi
kendi gelisimiyle iligkiye sokmak ve kendini segerek nasil
kendisi olabilecegini gostermek okulun temel gorevi olmak
durumundadir.

Kendi benlik imajimiz1 degistirmek icin kendimizi nasil
egitebiliriz? Yeniden egitim siirecine baglamak i¢in kiginin
kendisi kavramina ulasmada gerekli gii¢ nasil kazanilabilir?
Bu yaklagimda kavramsal model nasil olusturulabilir? Bu
ve benzeri sorular kitabin genel sinirlarini da cizmektedir.
Varolusgu felsefenin temel argimanlari, bu arayista bagvu-
rulacak dayanaklar olacaktir. Varoluscu filozoflardan egi-
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timcilerin ¢ok sey 6grenebilecegi inanci, beni boyle bir ¢alig-
maya iten bir bagka neden olmustur. Varoluscu filozoflar ne
yapmaya ¢alisiyor? Ana problemleri nelerdir? Egitimciler bu
felsefeden ne alabilirler?

Ilk 6nce insani ele alis bigciminde varoluscu diisiiniir, yay-
gin, geleneksel yaklagimdan farkl bir yol izlemektedir. Va-
rolusguluk, geleneksel felsefeye, Yunan akilcihgina karsi bir
tepkiyi dile getiriyor; 6zellikle Platon ve Hegel felsefelerine ve
bunlarin ‘birey’ anlayisina. Boylesi sistemlerde ‘bireysel ben’
ya da ‘dusiinen insan’ soyutlamalarda veya ‘evrensel ben’
i¢cinde kaybolmaktadir. Ayrica modern ¢agin endistri anlayi-
sina ve teknolojik ¢agin insani yutan dogasina, pozitivizme ve
bilimcilige bir tepkidir varolusculuk; bireyi kitle i¢inde ezme
ve yok etme egiliminde her tiirden harekete tepki...

Amag, insanin kendi varolusunu, bu varolusun celis-
kilerini, bu celigkilerin kaynagini tanimlamaktir. Insanin
durumunu ele almaktir. Bu ac¢idan ele alindiginda insanin
durumunun ele alindigi yerde varolusgu unsurlardan soz
edilebilir. Bu anlamda ¢agimizin bir hareketi oldugu kadar
eskidir de. Sokrates’ten baslayan zincir 19. yuizyilda Kier-
kegaard, Nietzsche, Dostoyevski gibi dustintirlerle giindeme
getirilmis ve Heidegger, Sartre, Gabriel Marcel, Karl Jaspers
gibi dustintirlerce derinlemesine igslenmistir. Duygulari, kor-
kular1 ve kararlariyla insanin igsel yasami dikkat merkezi
olmaktadir. Insanin 6znel tecriibesinin biricikligini gizleme
ya da gormezlikten gelme ¢abalarina kargi, insanin isyanini
simgelemektedir. Bu nedenle, insan gercekligine gosterdigi
yaklasgimda geleneksel filozoftan farkli bir yol izlemekte-
dir. Varoluscu diisiiniir, “Insan nedir?” sorusuyla ise bas-
lamaz. Cunki boyle bir soru “Cigek nedir?”, “At nedir?”
gibi bi¢cim ve maddeye sahip bireysel nesnelerle ilgilidir ve
sahip olduklar1 ozelliklere gore nesnel olarak tanimlana-
bilirler. “Insan nedir?” gibi bir soru bigiminde insanin bir
nesne oldugu varsayumi ortitk olarak yatmaktadir. Kugku-
suz insan, bir nesne olarak goriilebilir ancak bir nesneden
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Genelde egitim daima toplum agisindan ele alinmaktadir.
Mekaniklesmeye, uzmanlagsmaya ve standardizasyona yone-
lik olarak giderek artan egilimiyle cagimiz kitle egitim diin-
yasinda bu geleneksel goriisii bireysel insan tzerinde odak-
lagan koktenci humanizme dayali ek bir egitim goristyle
tamamlama bir gereklilik haline gelmistir. Cagdas diinya,
kendi egitimlerinin ve yazgilarinin sorumlulugunu tizerine al-
may1 Ogrenmig insanlara gereksinim duymaktadir. Bu ise 6g-
retmeden cok 6grenmeye agirlik veren koktenci bir hareketi
gerektirmektedir. Okul digi 6grenmenin gelistirilmesi geregi
de bu nedenle ortaya ¢ikmustir. Egitim artik 6gretmenlere ve
egitimcilere birakilmayacak kadar 6nemli bir siire¢ haline gel-
migtir. Albert Einstein’in belirttigi gibi: “Atomun parcalan-
masl, digtince bigimlerimiz diginda her seyi degistirmistir ve
boylece miithis felaketlere dogru siiritklenmekteyiz.”"! Insanin
ulagtig1 giicti ahlaksal agidan ve siyasal olarak denetleyemez
bir duruma gelmis olmasi yeniden kiiltiirlenme gereksinimini
de bir bakima zorunlu kilmaktadir. Ve bu siiregte esas enge-
li, degismeyen geleneksel diisiince ve degerlendirme bigimle-
ri olusturmaktadir. Yeniden egitimi gerekli kilan da budur.
Bireyin ve toplumun yazgisini, insanlarin bilingli iradesinin
denetimine birakmak ve dokunulmaz dogma bigiminde kris-
tallesmis dustinceyi agmak i¢in bu bir gerekliliktir. Diinyada
hemen hemen her seyi etkisi altina alma yetisi kazanmis olan
insan, isteyerek ya da istemeyerek kendi gelecegini de ortadan

Kenneth D. Benne, The Learning Community, Philosophy of Education,
1984, s.27.
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kendini: ~ egitme 166; ~ gelistirme
166, 167; ~ gergeklestirme 83, 153,
209, 224

kendi-olma istemi 279

kendisi-icin-sey 236, 237, 247, 248,
249

Kepler 187

kesif 14, 280

Kierkegaard 24, 200, 203, 211, 212,
241,242,243, 244, 245, 246, 247,
298

Kilpatrick 182, 195, 196

King, Martin Luther 56

kisi 81; ~ algis1 51; ~ye sayg: 81, 82,
85

kisiselciler 138, 140

kisiselcilik (personalism) 134, 138

kitle: ~ iletisim araclar1 82, 84, 100; ~
kiilttira 222

konfigyanizm 56

konsantrasyon 102

koktenci hiimanizm 199

Kuhn, Thomas 26

kuram 20

kusku 16, 27, 46, 174, 177, 180,
238,253

kutsal: ~ af 215; ~ zorunluluk 188

kiltar 32, 35, 39, 66, 70, 71, 79, 86,
97, 99, 114, 118, 119, 123, 124,
141, 173, 242, 253, 254, 271, 280,
292,293; ~ yapist 99

kiiltirlesme 292; ~ siireci 65

L

laiklik 19

Laplace 35

Leibniz, Gottfried 35, 59, 134, 138,
141

Lessing 211

Lewis, G. H. 175§

liberal 135, 158, 159, 160

liberalizm 42, 158, 159

Lipps 36

Locke, John 35, 41, 69, 112, 136,
169, 185

logos 61, 150

Lotze, Rudolf Hermann 36, 134,
139

M

Dizin
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Mach, Ernst 36, 188

Macmurray, John 162, 163, 164

madde 134, 168, 186, 221

magara 271, 274

mantik 171; tiimevarimsal ~ 187; bu-
lus, sunus ~1 298

mantiksal iligki 45

Marcel, Gabriel 200, 219, 253, 254

Marksizm 42

Marx 122, 209

Maslow 120

matematik 35, 171

matematiksel kesinlik 24

materyalizm 177; mekanistik ~ 138,
165

Mead, George Herbert 181

mekaniklesme 199, 299

metafizik 23, 42, 147, 177, 183, 185,
186, 187, 197, 202, 206, 213, 300;
Psikometrik ~ 23; ~ merak 213

Milhoud 188

modernlesme 86

monad 59

monist 34, 122

monolog 99, 255

Montessori 41

Morgan, C. Lloyd 170, 175, 176

motivasyon (giidiileme) 102

Mozart 1185, 256

Mussolini 261

Mutlak 140, 141, 145, 146, 147,
148, 186; ~ Akil 137; ~ Ruh 209

mutlakeilik 169

Maislimanlar 45

N

naturalizm 17, 295

Newton 36, 221

Nietzsche 122, 200, 216, 219, 253
nihilist 203

nominalistler 168

nominalizm 168, 186

normatif savlar 63

numen 136, 216, 217, 218

(@]

QOakeshott 119

okul 64, 65, 70, 88, 102, 104, 105,
111, 144, 151, 152, 171, 175, 195,

274, 300 ~ dis1 6grenme 299

olgu: ~ sorular1 47, 48; deney ~lar
60; egitimin ~lar1 143

olgusallik 35

olug diinyas1 219

organizma 170, 181, 289, 290; ~-gev-
re paradigmasi 292

Ortacgag skolastisizmi 147

ortaya ¢ikma 114, 175, 176

Osmanlh 14, 19, 86

Ostwald 188

otantik 233, 236, 286, 287, 288,
297; ~ insan 234, 235; ~ olma 280,
289; ~ olmama 234, 235, 280, 285,
288,289

otonomi 15, 16, 266, 293, 298

otorite 17, 101, 103, 106, 108, 109,
110, 250, 279

oyun 277

0]

odal 102, 129

ogrenci(ler) 25, 75, 78, 88, 90, 94,
95, 101, 102, 103, 107, 109, 110,
144, 151, 153, 175, 177, 250, 273,
288,291, 293, 301

Ogrenici 96; ~ tecriibesi 92

ogrenim (tahsil) 72

ogrenme 160, 167, 194, 195; ~ Ku-
rami 194

dgretim 67, 69, 72, 89, 99, 100, 109,
192, 250, 288, 302; 6rglin ~ 65; 61-
giin ~ modelleri 65; aktarmaci ~ 21

ogretmen 94, 96, 102, 110, 151, 152,
171,172, 198, 251, 259, 296, 280,
288, 301

Oklid 187

slim 29, 144, 156, 157, 204, 212,
231, 238,239, 266, 268, 286

onemlilik 118, 119

onleme 104

onyargili saldirilar 52

6z 221

ozerk (otonom) 71, 89, 297, 302; ~
birey 71

ozerklik 85, 102, 266

Ozgiir: ~ segim 232; kafalarin ~ olmasi
27

ozgurluk 19, 106, 109, 128, 223,



241; insan ~ii 225; eylem ~ii 62; dii-
stince ~ii 27; bilgiye ulasma ~ii 107;
akil ~1 154; irade ~t1 154, 224, 230;
irade ~ii 225; kendini gergeklestir-
me ~U 224; kendini gergeklestirme-
ye dayali ~ anlayist 227; olumsuz
~ 108; ~ paradoksu 109; pozitif ~
107; se¢me ~it 108, 158, 211, 223,
225, 242; zengin olma ~ii 107
sznellik 169, 216, 235, 238

P

paideia 270, 271

Paneloux 263

panpsychism (tiimtinselcilik) 138

panteizm 149; ickin ~ 149

Papini 186

paradigma 26, 27, 56

paragmatist 116

Parker, Francis 182

Pascal 35, 211

Paulsen, Friedrich 138

Pearson 188

pedagojik miidahele 108

Peirce, Charles S. 179, 180, 181, 184

personalism 134

Pestalozzi 36, 41

Peters 50, 54,72, 102,104, 112, 113,
114, 124, 271

Platon 35, 41, 66, 87, 91, 92, 93, 94,
96, 116, 122, 134, 136, 137, 141,
165, 168, 200, 206, 207, 212, 219,
220, 244, 269, 270, 271, 272, 273,
274; ~’un diyaloglar1 58, 90

Platoncu: ~ idealar 207; ~ metafizik
206; ~ yontem 77, 89, 94, 96, 302

Plotinos 141

Poincare 188

Popper 32

pozitivizm 36, 186, 200, 214

pragmatik yontem 183, 185, 186,
187,197

pragmatist(ler) 142, 164, 177, 178,
189,190, 195, 198, 214; ~ 6grenme
kurami 195

pragmatizm 13, 17, 20, 21, 42, 179,
180, 181, 183, 185, 186, 187, 188,
189, 191, 194, 197, 213; cagdas ~
179; ~in 6zt 198

Dizin

Pratt 165

praxis 249
propaganda 73, 252
Protagoras 179
Protestan(lar) 45, 185

R

Rambert 263

rasyonalizm 171, 189

realist 162, 163, 164, 165, 168, 169,
177, 178; ~ler 142, 161, 163, 164,
169, 170, 171, 172, 175, 177; yeni
~ 169, 170; ¢cagdas ~ 170; Platonik
~ 168; klasik realistler 168, 171;
elestirel ~ 170; dogaci ~ 171

realizm 17, 42, 161, 162, 164, 165,
166, 168, 169, 170, 172,177, 178;
~in 6z 162; ~in tirleri 161; ¢cagdas
~165; elestirel ~ 161, 169, 170; kla-
sik ~ 161, 166, 168; Platonik ya da
kavramsal ~ 165; yeni ~ 161, 169,
170; temsilci ~ 169

Reform 67

Rieux 261, 265

Rilke 288, 289, 302

robotlar 47, 48

Roma Katolik kilisesi 207

Rousseau 36, 41, 106

Ronesans 19, 86

Russell, Bertrand 43, 113, 115

Ruyssen 188

S

sagma 265

sagduyu 43, 126, 133, 162

sahip olma 120

sanat 13, 19, 65, 71, 74, 114, 122,
143, 150, 167, 173, 180, 238, 261,
275, 301; ~ felsefesi 40; ~ta realizm
177

sani (doxa) 77

Sartre 200, 217, 218, 224, 225, 226,
227,228, 229, 230, 231, 232, 233,
234,235, 236, 237, 239, 247, 248,
249,250,251, 252,253,254,278

saygi 81,222

Scheffler, I. 56

Scheler 56, 116, 123, 247, 300, 301

Schelling 134
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Schiller, Friedrich 26, 188, 189

Schopenhauer 134

secilmis olma 80

sen 256

sevgi 45, 206, 207, 231

Sezar 76,225

Shakespeare 76, 115, 221

sinif 95, 96, 168, 260; ~ ortamu 88,
94, 96

simiflandirma 33, 34, 35, 76, 134

Sigwart 188

sihir (magic) 185, 186

sinema 84, 92

siyaset 15, 125

Smith, Adam 36, 136, 169, 256

sofistik tartigma 95

sofistlestirme 95

Sokrates 77, 90, 91, 92, 93, 94, 95,
98, 185, 200, 206, 207, 210

sokratik: ~ tecritbe 91, 93; ~ yonem
90, 95, 96

sonsuz (ebed?) nesneler 219

sonsuzluk 156

sonul: ~ amaglar 145; ~ icermeler
145

sorumlu olma 80

sosyal: ~ben 166; ~ hayvan 119

sosyokiiltiirel yapi 29

sozcuk kiimesi 51

Spaulding, E. G. 162

Spencer, Herbert 106, 122

Spinoza 203, 208, 209, 220; ~vari
olimstizluk 158

Stalin 261

standardizasyon 199, 299

stereotipler (kalip yargilar) 97

Stoacilik 204, 205

Stoalilar 204, 205, 208, 224, 230

Stimerler 123

siireklilik 118, 119, 262

seyler 165, 172; ~in niginini anlamak
75

T
tabula rasa 69, 112, 136
tanim: betimleyici ~ (reportive), in-

sact ~ (reformative) ve yenilikgi ~

(stipulative) 57, 59

tanimlama(lar) 59; ingaci ~ 58; cagri-
simc1 ~ (connotative definition) 57;
yenilik¢i ~ 58; kanitlayic1 ~ (denota-
tive definition) 57

Tann 135, 138, 139, 140, 149, 150,
151, 156, 158, 160, 168, 176, 186,
196, 207, 208, 209, 213, 214, 215,
216, 219, 220, 224, 225, 241, 246,
262,280, 297, 298

tanricihk 149, 150

Tanzimat 19, 86

tarih 33, 40, 68, 71, 112, 114, 146,
223, 241, 258, 301; ~ anlayis1 33;
~e iligkin ‘tek¢i” (monist) agiklama-
lar 34; ~ felsefesi 40

teizm 42

tek¢i (monist) 34, 122

tekgilik 169

tek-cok iligkisi 95

teknik 30, 51, 57, 74, 109, 162, 169,
191, 213, 234, 273

teknoloji 74, 122, 296

temel dusiince 43, 44, 45, 115

teslimiyet 2035; ~ felsefesi 204

Thorndike, Edward L. 181

Tomacilar 215

Tomacilik (Thomism) 214

Topgu, Nurettin 14

toplum 99, 115

toplumsal: ~ onay 203; ~ ve dinsel
torenler 75

toplumsallagma 97

toplumsallagtirma siireci 70

totolojik 6nerme 61

toz 160

tutarlilik kurami 134

tutarsizlik 52

timeller (evrenseller) 168

U

us 137, 138

ussal hayvan 119

ussallik 111, 112, 119
uygarhk 39, 123, 146, 271
uygulama (practice) 184
uyumsuz etiketi 22
uyusma kurami 171
uzmanlagma 199



U
tiretmek 148

\%

varlik 202, 214, 215, 217, 248, 250,
281; ~in olumsalligi 214; sonsuz ~
diinyas1 219

varolmak 238

varolusgu(lar) 210, 11, 212, 213,
214, 215, 216, 219, 223, 224, 228,
229,231, 298; ~ felsefe 199, 202; ~
filozoflar 199, 200

varolugguluk 13, 17, 18, 42, 133,
200, 202, 210, 215, 222, 241

varolussal bilgisizlik 78

varsayim(lar) 31, 56, 80, 81, 104,
107, 108, 230, 258, 279; ~ sorunu
53

veba 262, 263, 264, 265, 266

veri 26, 32, 154

W

Whitehead, Alfred North 163, 164,
170,172,173, 174, 178

Winkle, Rip Van 196

Wittgenstein 43, 214

Dizin

Y

Yahudiler 45, 228

yaklasik dogrular 187

yapay yakigtirma 24

yapilastirilmis konferans yontemi 96

yapmaya ¢alismak 193

yararcilik 186

yaratici: ~ ¢aba 211; ~ model 89

yasalar 65, 72, 161, 187, 188

yasam 29, 144, 176, 290

yeniden ingacilik (reconstructionism)
182

yetigtirilmis olma 124

yetistirme (formasyon) 17, 22, 53,
64,72, 73, 89, 125, 148, 159, 167,
298; mesleki ~ 159

yetistirmek 15, 75, 85, 148

yokluk 239

yonetim kurami 41

Yunan akilciligi 200

Z

zaman 47, 145, 149, 157, 158, 176,
219

zeka 23, 167

zihinsel olgunluk 153

zihniyet (mentalite) 27, 29, 87; ~ de-
gisimi 86
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