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TURKGE Basima ONsOz

Hakikat sonrasi: Gii¢ Oyunu olarak Bilgi’yi yazmaya 2016 nin
sonunda —Oxford Ingilizce Sozliigiiniin ‘hakikat sonrast’ni
Brexit ve Donald Trump’in sasirtici popiulist zaferlerinden
oturu yilin s6zctigii ilan etmesinden kisa bir stire sonra— bagla-
dim. Kitabin temel tezini Jack Stilgoe sayesinde The Guardian
gazetesinin 15 Aralik 2016 sayisinda ‘Bilim daima bir par¢a
hakikat sonrasi olmustur’ baghgi altinda ilk kez yayimladim.
Bu baslik sadece son politik gelismeleri yansitmakla kalmi-
yor, ayni zamanda 6nceki ay Kraliyet Cemiyeti'nde ‘Evrim
Teorisindeki Yeni Istikametler’ konusunda diizenlenen yiik-
sek profilli bir konferansi da isaret ediyordu. Bu konferans
Neo-Darwinci ortodoksluga karsi ¢ikan etkileyici bir grup
elestirmeni bir araya getirmisti (bilimsel yaratiligcihigi —diger
adiyla ‘akilli tasarim teorisi’ni— destekleyenler kayda deger
bir istisnaydi). Bu dislanmay1 bilimin ‘aciklik’ konusundaki
ikiytizli yaklagiminin bir kaniti olarak degerlendirdigim gazete
yazisi, tahmin edilecegi tizere ¢cogu diigmanca olan 400°den
fazla yanit aldi. Bu yazidan dogmus olan ve su an okuyor
oldugunuz metin, hakikat sonrasi durumumuzu koklua bir
tarihsel ve felsefi baglam icerisinde anlayisla resmeden tek
kitap olmaya muhtemelen devam ediyor.

Kugkusuz ki bilimciler ikiytuzluliklerinde yalniz degildir.
Felsefeciler bir hakikat tanimi tizerinde hicbir zaman uzlas-
mamig olsa da ‘hakikat sonrasi’na karsi acik¢a digsmanlik
sergilerlerken sanki boyle bir uzlagi varmig gibi konusurlar.
Ornegin Amerikan felsefeci Harry Frankfurt 1986°da ilk
kez ‘sagmaligr’ ‘hakikate kayitsizlik’ olarak tanimladiginda
iki yiizla bir tutum gosteriyordu. Hi¢ sasirtict degil ki onu
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okuyanlar sagmalayanlarin soziimona ‘kayitsiz’ kaldiklari
‘hakikat’ denen sey hakkinda daha bilge hale getirilmedi.
Elbette Frankfurt bildigimiz olgularla uyumlu ‘sagduyusal’
bir hakikat kavramindan medet umuyordu. Problem su ki
‘sagmalayanlar’ dedigi kisiler de ayn1 seyi yapiyor. Oyleyse
burada Frankfurt gibi analitik felsefecilerin bizden beklendi-
ginden daha net olmamiz gerekir.

Sagmalamayanlari ve sagmalayanlari —yani hakikat an-
laticilarini ve hakikat sonrasi anlaticilarini— birlestiren sey
ikili bir retorik stratejidir: (i) SOylenmesi gerekeni ¢eliskiden
kagacak bicimde soylersiniz. Boylece hakikati kavradiginizi
temellendirmis olursunuz. (ii) Séylenmeyenleri, yine celiskiden
kacacak bicimde fakat bu sefer amaglariniza hizmet eden bir
seyi ortaya ¢ikaracak sekilde tamamlarsiniz; boylece hakikate
dair kavrayiginizin derinligini temellendirmis olursunuz. Bu
iki katmanli stratejiyi degerlendirmenin en dogal yolu onun
‘gercekgiligi’ [verisimilitude] —diger bir deyisle hakikatin go-
runtusinii- hedefledigini sdylemektir. Peki bu ‘hakikat’ midir
yoksa ‘hakikat sonras’ midir? Gergekgilik iyi tarihgelerin ve
tarihsel romanlarin ortak bir 6zelligidir. Amerikan komed-
yen Stephen Colbert bunu ‘hakikatimsi’ [¢ruthiness] olarak
adlandirtyor —bu da sagmaligin sagma bir kavram oldugunu
gosteriyor!

Ote yandan, hakikat anlaticilarinin ikiyiizliiliigiiniin far-
kinda olan hakikat sonrasi anlaticilari, siradan anlamiyla
‘olgularr’ inkar etmez. Bununla birlikte, olgular tartigma ve
¢ekigsmeleri sonlandirmaz. Aksine olgular onlarin anlagil-
masi gereken baglamlar hakkindaki tartisma ve ¢ekigmeler-
de kullanilacak kaynaklardir. Nitekim ‘olgulari ¢arpitmak’,
‘istatistikleri manipiile etmek’ veya ‘veriyi isine geldigi gibi
se¢mek’ gibi, tartismanin o veya bu tarafina yoneltilen suc-
lamalari siklikla duyariz. Bu pratikler seytanlastirilmig olsa
da herhangi bir tartismada hem ‘melekler’ hem de ‘seytanlar’
tarafindan rutin olarak kullanilirlar. Hakikat sonrasi tizerine
yazdigim en son kitap olan Hakikat Sonrasi Durumu icin
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Birimin KisiSELLESTIiRiILMEST: HAKIKAT SONRASI

Durumu IGiN Bir PROJE

1. Protbilim: Diiriist ve Kisisel Bilim

Hakikat sonrasi diinyasinda ‘bilimsel konsensiis’ fikri kug-
kuyla karsilanabilir, fakat bilimin kendisi hi¢cbir sekilde red-
dedilmez. Aksine kisisel olarak ele alinir. Tutumdaki bu de-
gisim, Protestan Reformu sirasinda meydana gelen degisime
—Hristiyanligin, ‘yiiksek kilise’ kiirsiisinden muazzam bir
Latin esrariyla sunulan birlesik bir 6greti olmaktan ¢iktig
momente— benzetilebilir. Hristiyanlik o vakitten sonra bir
inanclar ¢ogullugu haline gelmis ve takipgileri Kutsal Yazilar
konusunda kendi 6zel yorumlarina bel baglamistir. Bilim s6z
konusu oldugunda bu siireci ‘Protestan Bilim’in kisaltmasi
olacak sekilde Protbilim olarak adlandirdim (Fuller 2010:
Boliim 4); bu tabiri, 6rnegin akilli tasarim teorisi, alternatif
tip ve Vikipedi’nin paralel yikseliglerinde belirgin olan bir
modeli icerecek sekilde kullaniyorum.

Protestan Reformu, bilindigi gibi Max Weber’in Bat1 zih-
ninin ‘biiytisiniin bozulmas1’ olarak tarif ettigi, Avrupa’nin
sekiilerlesmesine giden yoldaki ilk adimdi. Protbilimin bu
stregle iliskisi belirsizdir, zira hem bilimsel otoritenin biiyii-
sunii bozmus hem de bilimin kendisine yagsami gekillendiren
bir bilgi bi¢imi olarak yeniden buytuli bir hava katmistir
(Fuller 2006b: Bolim 5). Her halikarda Protbilim, iddialari
icin evrensel bir faaliyet alanini hedefleyen herhangi bir bilgi
bi¢iminin, inananlari i¢in evrensel bir cekicilige sahip olmasi
gerektigi fikrini cok ciddiye alir. Daha moda bir deyisle, kisi-
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ZAMANIN OYUN SAHASINDA POLITiKA VE BiLiMIN
PERFORMANSI

1. Weberci Diyalektik: Politika Felsefesi ile Bilim
Felsefesinin Bulustugu Yer

Bilim ve politikanin metafizik agidan az ¢ok farkli oldugu fikri,
politika bilimi ve uluslararas: iligkiler gibi politik yonelimli
akademik disiplinlerin fiili politikadan ayri tutulmasina yar-
dimci olmugtur. Max Weber bir asir 6nce Miinih’te tiniversite
ogrencilerine verdigi bir cift derste bu meseleyi oldukga etkili
bir sekilde giindeme getirmistir: “Meslek Olarak Bilim” (1917)
ve “Meslek Olarak Politika” (1919). Weber bilimi wertrational
(‘degere bagli rasyonel’), politikayi ise zweckrational (‘amaca
bagli rasyonel’) bir ugras olarak goriiyordu. Kugkusuz o, bilimci
ve politikacinin ‘ideal tipleri’ olarak adlandirdigi seylerden
bahsettigini iddia etmigti, ancak bunlar1 ‘stereotipler’ olarak
adlandirmak bizim i¢in uygunsuz olmayacaktir.

Bilimci, hakikatin pesinde kosarken sonucunu bilmek zo-
runda degilse ilkelidir. Kendisini nihai olarak hicbir kont-
roltiniin olmadig: bir olgiite kargt sorumlu tutan, o garip
post-Kant¢i anlayisa gore bir ‘gercekci’dir. Bu ‘zihinden ba-
gimsiz’ gergeklik anlayisi, askin Ibrahimi Tanrr’nin sekiiler
kalintisidir. Nitekim bilgi iddialarimizin nihai dogrulugu,
Tanr’nin yasantilarimiz hakkinda verdigi Kesin Hukiime
benzer. Bilimdeki yontem, ahlaki kurallarin bu tir dinlerde
sahip oldugu islevi yerine getirir —kurtulusa giden kusursuz
bir formul olarak degil, degeri her zaman dolayli olarak gos-
terilen bulussal bir yontem olarak is goriir. (‘Bulugsal yontem’
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