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“Her seyin bir sebebi vardir ama bu,
anlami da var demek degildir.”
—Sue Grafton, Cinayetin C’si,s. 101.

“Siz dili nasil tanimliyorsunuz?”

“Insanlari yetersiz bir sézciitk dagarciginin icine kapatarak
aralarinda gergek bir iletisim kurmalarini 6nleyen yapay
bir dizge.”

—Tahsin Yiicel, Yalan, s. 65-66.

“Insan viicudu bir diinyadir, penceresi de gozleridir.”
—Neset Ertas



ONsOZ

Faillik hakkinda, sezgilerime dayanan heniiz olgunlagmamig
dustincelerimi Metodolojik Bireyciligin Elestirisi’nin (2013)
sonug¢ bolimiinde ifade etmistim. Dolayisiyla elinizdeki ¢a-
lismanin baslangi¢ vurusunun orada yapildigini soylemek
pekala mumkiin. Gelgelelim o zamanlar, sosyoloji egitimimin
verdigi secici bir yatkinliktan, mesleki bir deformasyondan
olsa gerek, her ne kadar bedenin ¢okkatmanl bir gerceklik
oldugunu fark ediyor olsam da bedeni sadece insan bedeni,
failligi de sadece insan failligi olarak kavriyordum. Birkag
sene oncesine kadar da boyle stirdii bu.

Sosyolojik bir ilgiyle yuiriitiilen ¢alismalarda insan failli-
ginin esas alinmasinin kendi bagina garip bir tarafi yok gibi.
Nitekim ben de sosyal seyler hakkinda kafa yoran Kurumlarm
Sosyal Gergekligi (2019) gibi ¢alismalarimda ortiik olarak
bu varsayimi muhafaza ettim. Sinifsal ve toplumsal cinsiyete
dayali tahakktim yapilarinin kurumlarda cisimlegsme bigimleri
tzerine teorik olarak distintiyorsaniz, insanlarin kendi ko-
sullarini degistirilebilme potansiyelleri, kisacasi begeri faillik
kapasiteleri tizerine yogunlagsmaniz kaginilmaz hale geliyor.
Mesele salt insanin 6zgiirlesmesiyle ilgili bir mesele gibi goriin-
meye basliyor. Fakat sosyoloji gozligiinu ¢ikardiktan sonra
faillik meselesine boyle bakmaya devam etmenin sorunlu bir
tutum oldugu asikar. Hele ki toplumun “birkag¢ diizeyden
mekanizmalarin (psikolojik, fizyolojik/anatomik, ekolojik,
kimyasal vb. mekanizmalarin) bir araya gelmesiyle olusan
bir mekanizmalar ve stregler kompleksi” (Benton ve Craib,
2008: 164) oldugunu dustiniiyorsaniz, insanmerkezci faillik
anlayigi sosyolojik diizeyde bile sorun yaratir hale geliyor.
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Giris

Giindelik konugma dilinde ve analitik yahut semantik agidan
ayrim koymanin gerekmedigi neredeyse her baglamda “sebep”
ile “neden” terimlerini esanlamh kullanmaya meyilliyizdir.
Doga olaylari ya da sosyal iligkiler fark etmeksizin, birbiriyle
baglantili gortinen durumlar arasindaki iligkiyi tarif etmek
i¢in bu iki terimi birbiriyle ikame ederek kullaniriz: Ornegin
“Covid-19 virtstinun bu denli hizli yayilmasinin sebepleri
nelerdir?” ya da “Bana neden boyle davraniyorsun?” diye so-
rabiliriz. Fakat iki terimi terminolojik acidan irdeledigimizde
aralarindaki fark da acik hale gelir. Sebep (reason),! yone-
limsel/maksatli (intentional) bir karakter tagiyor olup anlama
(Versteben) girisiminin konusu addedilir. Neden (cause) ise
bizi dogaya veya yapilara gonderir ve agiklama girigiminin
bir parcasi olarak kargimiza ¢ikar. Bu salt terminolojik ayrim
hi¢ siiphesiz belirgindir. Ya da sosyal olmayan fenomenlere
yukledigimiz anlamlardan etkilenmiyor olduklari goz 6niine
alindiginda, herhangi bir nesneye —bu nesne dogal olsun
veya olmasin— yonelmek sosyal bir iligki tesis etmedigi igin,
bu ayrim belirginligini korumaya devam eder. Gelgelelim,
sosyal eylemlere ve faaliyetlere ve bir butin olarak faillige
iliskin sosyalbilimsel bir aciklayici gerceve gelistirmeye yo-
neldigimizde, eylemlerin sebepleri ile nedenleri arasindaki
iligki meselesi can alict bir soruna dontsiir. Eylemlerimizin
sebepleri, ayni zamanda nedenleri midir? Basitce, sebepler
nedenler midir? Degilse, yonelimsellige/maksatliliga gonder-
mede bulunan sebeplerden, bu tiirden gondermeler tagimiyor
gorunen nedenlere ulasmak miimkiin midir?

Bu sorulara bir ¢irpida cevap veremememizin temel neden-

! Metin igerisinde ve dipnotlarda ayrac icerisinde gegen biitiin ifadeler bana aittir.
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20

I
SEBEPLER ANLAMLAR MIDIR? HERMENEUTIK
ANLAMADAN FENOMENOLOJIK YASANTIYA

Insanin faillik kapasitesi iizerine psikolojiden ziyade sosyal
bilimlerin ve 6zellikle de sosyolojinin kafa yormug olmasi bize
temel bir sey anlatiyor olmali. Modernlik deneyiminin ikili
bir 6zerklesmeyle karakterize olmasinin bir sonucudur bu:
Toplum ile bireyin ayni anda 6zerklesmesi, birbirini kesen,
besleyen ve siddetlendiren stireclerdir. Sosyal diinyanin 6zerk
glgclerini agiklamak i¢gin yola ¢ikan sosyologun kendini bir
anda faillik sorunuyla karsi kargiya bulmasinin nedeni bu
sosyal giiclerin bireyler ve birey topluluklar: tizerinden isle-
mesidir. Bagka bir deyisle, bireyin 6zerkligini tartigmak ancak
sosyal gliglerin de 6zerk oldugunun bastan kabul edilmesine
baglidir. Faillik tartismasinin iste tam da bu ytizden sosyo-
lojik tartismalarda ortaya ¢iktigini ve sosyal bilimlerin genel
giindemine tagindigini gormek onemlidir. Bireysel 6zerklikten
s6z actiginuz her yerde, bilerek ya da bilmeyerek, sosyal giic-
lerin ozerkliginden de bahsetmeye baslariz. Sosyal giglerin
ozerklesmesinin bireysel 6zerkligi eksilttigi seklindeki yaygin
kaniya karst ¢ikmak iste bu noktada onem kazanmaktadir.
Bu soylenenlerin ortak kaniya ters diistiiguniin farkindayim;
fakat sosyal seylerin 6zerk guglerini yadsiyarak salt insan
urtinleri olduklarinda israr etmenin, faillik kapasitesini ar-
tirmak soyle dursun, diipediiz baltaladigini ileride peyderpey
tartigma firsati bulacagiz.

Insanin kendi eylemlerinde kendi 6zerk sebeplerine sahip
olmakla faillik kapasitesini kazandigi fikri, sosyoloji tarihinde
ilkin “anlam” kategorisi altinda tartigilmigtir. Eylemlerin m20-
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