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Giris

Yasadigimiz evrene yon veren doga kanunlarinin en sofistike
urtinlerinden biri, hi¢ stiphesiz ki zihindir. Bir zihin —ya da
en azindan insan-tipi geliskin bir zihin— kendisine sebep olan
doga kanunlari ve i¢inde yer aldigi evren hakkinda diigtine-
bilir. Bu ise muazzam bir seydir, ¢iinkii evrenin bir pargasi
olarak evren hakkinda diisiinebilir olan bir zihnin varligi,
bir bakima, evrenin kendi hakkinda dustinebilir olmasi an-
lamina gelir. Bir zihnin evren hakkinda soru sorabilir olmasi,
evrenin “Ben neyim?” geklinde bir 6z-sorgulama becerisine
sahip olmasi demektir ve bu durum ancak derin bir hayret
uyandirabilir. Bunun yaninda, sadece evren kendi ¢iktisi olan
zihin vasitasiyla kendi hakkinda distinebilir degildir; zihin
de dogrudan kendi uzerine dustnebilir. Bir zihin —ya da en
azindan insan-tipi geligkin bir zihin— kendine ‘yonelebilir’,
kendi ustune ‘egilebilir’, kendisini arastirma nesnesi haline
getirebilir. Gerek evrensel olcekte gerekse lokal olgekte 6z-
dusunumsel (kendine-donugli) bir fenomen olarak zihin,
kelimenin hakiki manasiyla ‘bas dondurtici’diir.

Zihnin kendisine iligkin sorabilecegi en can alici sorulardan
biri, evrensel ve lokal 6z-diisiniimselligin ortak kiimesinde
yer alir: Zihnin evren ig¢indeki yeri nedir? Bilimsel gelismelerin
bizlere sundugu haliyle evren, ‘kor’/‘amagsiz’ sekilde isleyen
doga kanunlarina tabi bir maddi/fiziksel gergekliktir. Sorun
su ki, zihnin varligi bu maddi/fiziksel gergeklik ile uyumsuz
ya da gelisik gorinmektedir. Zihin sahibi olan bir varlig:
zihin sahibi kilan nedir? Neden bazi varliklar zihin sahibi
iken digerleri zihinden yoksunudur? Bu satirlari yazan ben ve
okuyan sevgili okur sen; bizler zihin sahibi varliklar olarak,
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digtiniiyoruz, anliyoruz, hissediyoruz ve algiliyoruz. Ancak
su anda parmaklarimi tizerinde gezdirdigim bilgisayar tuslar
ve elinde tutmakta oldugun kitap; zihin yoksunu varliklardir.
Zihin sahibi olan varliklarin neden zihin sahibi olduklarinin
yaninda, zihin yoksunu varliklarin neden zihin yoksunu ol-
duklarinin da bir aciklamasi olmasi gerekir. Zihnin maddi/
fiziksel gerceklik i¢indeki yerinin saptanmasi, ancak bu agik-
lamalarin saglanabilmesiyle miimkiin olacaktir.

Zihnin evren i¢indeki yerini saptamanin zorlugu iste tam
da bu noktada bulunmaktadir. Zihin sahibi bir varligin neden
zihin sahibi oldugunu tatmin edici bir sekilde agiklayabilecek
imkanlardan yoksunuz gibi goriinmektedir. Zihin sahibi ol-
dugunu varsaydigimiz bu satirlarin yazari olan beni —ya da
herhangi bir insani— ele alalim. Oyle gériiniiyor ki benim zihin
sahibi olmama imkan veren sey, sahip oldugum beyindir.
Fakat ne yazik ki neden zihin sahibi oldugumu beynime atifla
aciklama girigimi, olduk¢a umutsuz bir girisim gibi goruniir.
Beyin, makro-dizeyde bir et pargasidir; bir kasap dikkkaninin
vitrininde sergilenip satiga sunulabilecek tiirden bir sey... Nasil
olur da bir et parcasi asik olabilir ya da depresyona girebilir?
Bunun yaninda, beyin mikro-duzeyde bir ‘atom yumagi’dir ve
bu haliyle bir bagka ‘atom yumagy’ olan bir kaya parcasi ile
asli olarak benzesik gortintir. Neden bir atom yumag olarak
beyin, zihnin ‘ev sahibi’ olabilirken, bir bagka atom yumag
olan bir kaya pargasi zihin yoksunu olsun ki?

Bu antolojide, zihnin evren i¢indeki yeri sorusuna yanit
arama girisimlerindeki en etkili 6rneklerden bazilarini bir
araya getiriyoruz. Caligmalari se¢imimizde baglica g olgut
belirleyici oldu. Bunlardan ilki, ¢alismanin savundugu pozis-
yonu temsil edebilme becerisi. Burada sectigimiz ¢aligmalar,
savunduklari pozisyonu hakkiyla temsil eden, genis ¢aph
uluslararasi bilinirlige sahip filozoflar ve bilim insanlar: ta-
rafindan kaleme alinmistir. Ikincisi, ¢alismanin daha énce
Turkgeye cevrilmemis olmasi. Tespit edebildigimiz kadariyla,
okuyucular, buradaki ¢calismalar1 Tiirkcede okuma firsatina
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1. U¢ Kartezyen Iddia

Zihnin dogasina iligkin olarak, toz ikiciligi —ya da benim
tercih ettigim sekliyle Kartezyen ikicilik— t¢ sav ileri surer.!

Ilk sav, ikici bir zihinsellik goriisiiniin kabuliidiir. Bu iddia
herhangi bir psikofiziksel 6zdesligin (zihinsel olgularin fiziksel
olgularla 6zdesligi) reddini igerir. Ayrica psikolojik olgularin
bir sekilde gayri-psikolojik olgulara veya temel formiilasyonu
yalnizca gayri-psikolojik terimlerle ifade edilebilen olgulara
indirgenebilecegini reddetmeyi de gerektirir. Kisacasi, bu ilk
sav, zihinselligin sui generis [kendine 6zgii] ve temel bir sey
oldugu savi ile ayni seyi ifade eder.

Ikinci sav, zihnin ontolojik yapistyla ilgilidir. Zihnin somut
bilesenlerini olusturan cesitli zihinsel durumlar: ve bolimleri
‘zihinsel 6geler’ olarak isimlendirelim. Boylece, somut zihinsel
olgular olarak duyumlar, dusiinceler, duygular ve arzular
gibi seyler bu anlamda zihinsel 6geler olarak nitelendirilir. O
halde, temel felsefi aciklamada bir Kartezyen’in iddia ettii sey,

Kartezyen ikicilik, fiziksel dinyanin dogast hakkinda da iddialarda bulunur.
Ama burada beni sadece zihinle ilgili iddialar ilgilendiriyor.
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