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ONsOZ

Hukuk ve psikoloji (veya daha genel ifadeyle hukuk-psikoloji-
sug) alani, 30 yili agkin bir stire once, muhtelif kurumsal kont-
rol sistemlerinden (Or. ceza adaleti, akil ve ruh saghigi, sosyal
refah, ¢ocuk ve genglik hizmetleri gibi sistemlerden) gegirilen
kigiler i¢in anlamli ve stirdurtlebilir bir degisime kapi agcma
gayesine adanmiglikla ortaya ¢ikti. O dénem, psikolojinin (ve
psikiyatrinin) barindirdig1 deger ve icgorulerin, bu (tektiplestirici)
aygitlara maruz kalan insanlarin yasam deneyimlerini; adalete,
giiclenmeye, insan onuruna ve sosyal refaha katki yapacak bir
bi¢imde insanilestirebilecegine inaniliyordu. Ne yazik ki, akil ve
ruh saghgi hukuku arastirma, politika ve uygulamalari, asil ideal-
lerini ileri tagimakta buytik ol¢tide basarisiz oldu. Gergekten, juiri
secimi, gorgl tanigi ifadesi, isnat yetenegi, psikopati ve benzeri
mefhumlar hakkinda ¢ok sey ogrenmis olsak da bu meseleleri
sekillendiren kulturel, politik, ekonomik, sosyal ve felsefi glic-
ler hakkinda hayli az bilgiye sahibiz. Bunun bir sonucu olarak,
hukuk-psikoloji alaninin anilan (ve olasi farkli) meselelerindeki
teknik derinligimiz artarken, bu 6nemli bilme bi¢imi ile yurttas
adaleti, sosyal degisim, hukukun megruiyeti, akil ve ruh saghg:
tuiketicisinin giiclendirilmesi ve benzeri bagliklar arasindaki bag-
lantilar gozden kagirildi veya daha da kotiist, gormezden gelindi.

Aslinda, hukuk-psikoloji-sug¢ hareketinin baslangictaki he-
deflerini ileri gotirmekteki basarisizliklarina dikkat ¢ekmeyi
amaclayan baz girisimlerde bulunulmustur. Ote yandan, bu gibi
caligmalar, genellikle alanin noksanliklarini teshis eder, sinirlan-
dirilmig ya da kademeli diizeltme ¢agrilari yapar veya yaygin bir
degisim ihtiyac1 bulundugu gergegini kabul eder fakat sistematik
bir reform stratejisi onermekten kaginir. Radikal psikohukuk
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aragtirmacilarinin hukuku insanilestirmeye yonelik farkli (veya
yeni) yaklagimlar sunduklari bazi miinferit senaryolarda ise,
bu girisimleri buytik ol¢tide spekilatif diizeyde gergeklesmis
veya elestirel mahiyette bir iki felsefi atif kaynagindan (or. kaos
teorisi, anargizm, politik ekonomi analizi, postmodernizm) segil-
mis icgoriilere dayanmustir fakat bunun Otesine taginamamuigtir.
Netice itibariyla, bu radikal doniisim ajandasi hayli umut ve-
rici gorunmekle birlikte, heniiz tam kapsamiyla anlagilamamig
ve akademi biinyesindeki herkes¢ce benimsenememistir. Yakin
zamanda, radikal psikoloji i¢indeki veya onunla iliskilenmig bir
dizi entelektiiel mercegin (or. feminizmin, Marksizmin, postmo-
dernizmin) epistemolojik kabullerinde kesfe ¢ciktim ve bunlarin
icerdigi bireysel veya kolektif kavrayislarin, hukuk-psikoloji-sug
ayriminda topyekiln degisime yonelik bir plan sagladigini ileri
surdum (Arrigo, 2002a). Bahsi gegen makalede, yaklagimimi
elestirel psikolojik hukukbilim adiyla tanimladim; bu, cagdas
kultarin, cesitli medeni ve cezai baglamlarda hukuk ile akil
saghgina gosterdigi hiirmeti sorgulayan bir stratejiydi. Bu eserde
de genel stratejimin agirlikla meta-teorik oldugunu ve gelecekte
yapilacak teorik, ampirik ve siyasal sorusturmalar i¢in temel
olusturmaya miisait, yeterince incelenmemig diisiince modellerine
odaklandigini belirtmek istiyorum.

Psikolojik Hukukbilim: Hukuk, Su¢ ve Toplum, adli psikoloji
arastirmasi ve uygulamasinda yeni ve gerekli bir hat belirliyor. Psi-
kohukuki hitkiim verme pratigini imal eden ve stirdiiren kilttirel
ve sosyal gli¢lerin farkinda olarak bu derleme, hukuk-psikoloji-
su¢ hareketinin, asil amaci olan yurttas adaletine ve sosyal re-
faha katki yapacak bir yola radikal ajanda tarafindan anlamli
bir sekilde nasil geri dondirebilecegini, elestirel bir perspektifle
arastirtyor. Bircok secenek arasindan secilmis fakat merkezi role
sahip bazi tartigmali mefhumlara odaklanarak (or. tehlikelilik
kestirimi, ergen kimligi) ve bunlarin her birini en az bir elestirel
teorik referans gercevesi merceginden ele alarak (Or. anarsizm,
genel/aile sistemleri teorisi), hakim adli psikolojik politikalar ve
uygulamalar araciligiyla adaletin gergekten ileri taginip tasinma-
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dig1 (ve kimin icin tagindig1) hakkinda daha fazla veya daha farkl
seyler 6grenme imkani buluruz. Elestirel psikolojik hukukbilim
de bu baglamda, sorunlarin veya tartigmalarin altindan, arka-
sindan, tstunden, ¢evresinden ve icinden gegerek, bu meseleleri
ruh sagligi hukuku alaninda iireten ve/veya siirduren kiltirel,
politik, ekonomik, sosyal ve felsefi giicleri aciga ¢ikarir. Bunun da
Otesinde, elestirel psikolojik hukukbilim, sirtini radikal dusiinceye
dayayarak, bu (ve benzeri) psikohukuki meselelere uygulanacak
alternatif anlamlandirma stratejilerinin (or. feminist hukukbilim,
psikanaliz); onur, 6zerklik, giu¢lendirme vb. mefhumlara dair
daha buttinlikli ve eksiksiz ifade edis bigimlerini nerede ve nasil
uretebileceklerini izah eder.

1. Psikolojik Hukukbilim: Bazi On Yorumlar

Psikolojik hukukbilimin elestirel ajandasi, heniiz gelisim agsama-
sindadir. Bazi segme makale ve kitap bolimleri yeni yeni gorii-
nur hale gelmektedir. Bununla birlikte, ilging bir sekilde, hentiz
tam kapsamli monografiler veya siki bir edisyondan gecirilmis
metinler ortaya konamamustir. Radikal psikolojik hukukbilim
temasiyla paralel olarak hazirlanan yakin zamanl ve bir ki-
tap hacmindeki projeler arasinda, Williams & Arrigo (2001)
ve Arrigo’nun (2002b) calismalari bulunmaktadir. Williams &
Arrigo’nun ¢aligmasi, yakict mahiyette pek cok medeni akil ve ruh
saghgi hukuku sorununa, yurttas adaleti, psikolojik hiimanizm
ve sosyal refah ile daha tutarl sekillerde yeni bir ¢ergeve ¢izme-
nin, kaos teorisi ve lineer olamayan dinamiklere ait kavrayislar
araciligiyla nasil miimkiin olabilecegini ele almigtir. Arrigo’nun
(2002b) ¢aligmasi, farklilig: (yani akil hastaligini) aynihiga (yani
akil sagligina) indirgemeye ¢alisan yani psikiyatrik vaka addedilen
yurttaslarin cezalandirilmalarinin tip tarafindan sihhilegtirilme-
sine ve hukuk tarafindan mesrulastirilmasina yol agan bilingli ve
bilin¢dis1 giglere iligkin bir tartisma yaratmak tizere, cesitli radi-
kal dustince ve atif sistemlerinin sagladig: i¢goriilere egilmisgtir.
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Bu kitaplarin hi¢cbirinde psikolojik hukukbilim alan1 6zel olarak
ele alinmamigtir. Ayrica bu ¢alismalar, elestirel ajandanin, hiikim
vermenin rolinii hukuk ve psikolojinin kesisimi dahilinde vur-
gulayarak kiiltiirel ve sosyal giigleri nasil ortaya ¢ikarabilecegini,
bu siireg icinde s6z konusu pratikleri nasil 6zgiuirlestirebilecegini
ve nihayetinde doniistiirebilecegini nazara almad.

Iste, Psikolojik Hukukbilim: Hukuk, Su¢ ve Toplum adli bu
eser, literatiirdeki anilan boslugu doldurmaya ¢aligiyor. Radi-
kal giindemin gelismekte olan i¢goriilerine ve adli psikolojideki
bir¢ok tartismayi anlamli bir gekilde yeniden hesaba almaya
yonelik Gstlendigi kapsayict goreve dayanan bu derleme; teori,
arastirma ve siyasada adalet ve hiimanizm gercege donusturiil-
mek isteniyorsa, bunun i¢in psikohukuki arastirmanin hangi
yone dogru ilerleyebilecegini ve ilerlemesi gerektigini ortaya
koymaktadir. Sosyal bilimler ve tip literatiiriine yapilan 6zgtin,
giincel ve kiskirtici bir katk: olarak bu kitap; kriminoloji, hu-
kuk, psikoloji, sosyoloji ve kamu politikasi gibi konuyla alakali
¢alisma alanlari i¢in, anaakimlagabilecek bir ¢ekicilige sahiptir.
Akademik bir metin olarak, Psikolojik Hukukbilim, tst sinif-
lardaki lisans ve giris asamasindaki lisansustii 6grencileri igin
yazilmistir. Akademisyenler, akil ve ruh saghgi uygulamacilari,
sosyal aktivistler ve siyasa analizcilerinden olugsan genis bir kitleye
hitap edecegine dikkat edilerek, belli bir kavramsallik dahilinde
sekillendirilmigtir. Kitap ayni zamanda, medeni ve cezai akil
saghgi hukukunun barindirdigr giindelik ikilemlere de dayan-
masi hasebiyle, uygulamaya doniik niteliktedir. Eser; hukuk ve
psikoloji, su¢ sosyolojisi, hukuk ve toplum, kiiltiirel caligmalar,
hukuk ve tip, su¢lu davranisi, hukuk ve sosyal kontrol, sosyal
sorunlar gibi meselelerin ele alindigi derslerde, yardimer okuma
materyali olarak kullanilabilir.

Ayni zamanda, sug ve adalet ¢aligmalarina dair de ufuk agi-
c1 ve aydinlatici bir katk: olarak Psikolojik Hukukbilim, adli
psikolojiyi yorumlamak tizere ortaya ¢ikan su yaklagimin; yani
hukuk-psikoloji-sug¢ ayrimindaki birtakim getrefilli ve karmasik
tartigmalari sorusturmaya ve elestirel sorgulama yontemiyle ku-
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rulacak daimi bir iliskilenme yoluyla adalet ve hiimanizm lehine
daha yiiksek hedeflere nasil erisilebilecegini agiklamaya yonelen
yaklagimin kapsamli bir degerlendirmesini sunar. Eserde, hukuk,
psikoloji, sosyoloji ve ceza adaleti konularinda tecriibeli veya
yeni arastirmacilar, disiplinlere 6zgii sinirlarin 6tesine uzanarak;
kultirel ve edebi elestirinin, psikanalizin, felsefenin, feminizm
¢aligmalarinin ve tahlillerini sekillendirmekte kullandiklari pek
cok baska perspektifin sagladigi icgorileri dayanak alir.

2. Kitabin Aktarim Plan

Psikolojik Hukukbilim: Hukuk, Sug ve Toplum sekiz bolimden
olusuyor. Bolum 1, psikolojik hukukbilim alaninin kavramsal
acidan ne anlama geldigini genel hatlariyla ortaya koyuyor. 2’den
7’ye kadar olan bolumler, radikal psikohukuki diigiincenin se-
killendirdigi ¢esitli medeni ve cezai akil ve ruh sagligi hukuku
tartigmalarini ele alir. 8. Bolim, psikolojik hukukbilimdeki sosyal
degisim ajandasinin, teori, aragtirma ve siyasa alanlarinda gele-
cekte yapilacak ¢alismalarla nasil gelistirilebilecegini goz ontinde
tutarak, oncesindeki uygulama bolimlerini degerlendirir. Simdi
ise, her boliime yonelik daha detayli bir agiklama sunuyoruz.

Bolim 1, ozellikle de sosyal refah, yurttas adaleti ve hi-
manizmin menfaatlerini desteklemeye yonelik olarak, mevcut
psikohukuki aragtirma, hitkiim verme ve uygulamanin sinirlarini
ve eksikliklerini teshis eder. Bruce A. Arrigo, hukuk-psikoloji-
su¢ arastirmalarina girismek icin 6nde gelen bes yaklagimin
saglayabilecegi faydalari inceleyerek, anilan ideallere nasil eri-
silebilecegini inceler. Bahse konu perspektifler sunlardan katki
alir: (1) politik ekonomi; (2) feminist hukukbilim; (3) anarsist
dustince; (4) postmodernizm ve (5) kaos teorisi. Bu beg atif kay-
naginin epistemolojik kabulleri, adaletin hedeflerine geleneksel
adli psikolojik arastirmalarin yapamadigi sekillerde elegtirel
ajanda tarafindan hangi noktalarda ve nasil katki yapildigini
izah etmek icin bir temel olarak da incelenir.
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2. Bolum, akil hastaligini yorumlama, bir kisinin tehlikeliligini
kestirme ve zorunlu yatis dayatma mefhumlarindaki ana akim
yaklagimlarin sinirlarini gozden gegirir. Christopher R. Williams,
bu gibi basliklar bakimindan, hukukun megruiyetinin psikolo-
jideki hiimanist degerlerle bagdasip bagdagmadigini sorgular.
Bunun yani sira, anargizmin epistemik belirsizlige, degisim ile
farkliliga, yaraticilik ile olusuma ve 6z-yonetime itibar edisinin,
psikiyatrik bozuklugu tanimlamak ve akil ve ruh sagligi bilimle-
rinin insan yasamindaki roliinti yorumlamak i¢in tamamen yeni
bir dogrultuyu nasil yansittigini ele alir.

3. Bolum, psikanalitik agidan anlasildigr haliyle ebeveyn katli
sugunu arastirir. Phillip C. Shon, klasik Freudyen psikanalizin ileri
surdugi sekilde mercegi insanin igine odaklamak yerine, disariya
odaklamayi onerir ve toplumsal cinsiyet, irk, sinif dinamiklerinin,
ebeveyn katli suguna dair sosyal ingay1 sekillendirdigini ima eder.
Bu baglamda yazar, su¢ olarak tanimlanan ve suclu biciminde
etiketlenen seyin degismez, bagimsiz bir doga kanununun degil,
daima iktidarin bir ¢iktist oldugunu savunur. Bu nedenle, ebeveyn
katli de dahil olmak tizere suca dair anlayisimiz, psikolojiden
(psikiyatriden) ziyade ekonomi, hukuk ve siyasa ile daha siki
bir baglantiya sahiptir ve bunlar, su¢u kavrayisimiz bakimindan
daha agiklayicidir.

4. Bolum, Theodore Kaczynski (Unabomber) davasindaki
mahkeme 6ncesi drami konu edinir. Michael P. Arena ve Bruce A.
Arrigo, postmodernizm sagladigi i¢goriilerin, 6zellikle de kurucu
dusiincening medya kuruluslari, kolluk kuvvetleri ve mahkeme
sisteminin Unabomber vakasi hakkinda asil durusmadan 6nce bir
adaletsizlik atmosferi yaratacak bicimde birbirlerini nasil (yanhs)
etkilediklerini anlamamiza yardimci oldugunu 6ne siirerler. Ya-
zarlar, bir nebze siyasi saiklerle de koriiklenen bu adaletsizligin,
Kaczynski’yi kendi kendini temsil etme hakkindan mahrum
birakan bir sonuca nasil yol a¢tigini ortaya koyar.

5. Bolim, adli cocuk psikolojisinin, 6zellikle ergen kimlik ge-
lisiminin kritik doneminde, cocuklarin tistiin yararini gozetmede
nasil basarisiz oldugunu arastirir. Jeffrey L. Helms ve Bruce A.
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Arrigo, genel sistemler teorisi biinyesindeki yorumlayici araglara
(ornegin entropi karsisinda negentropiye, kapali olanlar kargi-
sinda agik sistemlere, homeostaziye, adaptasyona) dayanarak,
psikohukuki karar simsarlarinin gergek anlamda kiigtkler ba-
kimindan ‘nesnel ve bilimsel’ yargilar saglamakta nasil basarisiz
olduklarini ortaya koyar. Yazarlar, Bowenci aile sistemleri teorisi
ve uygulamasinin, ergen kimlik gelisimini yorumlamak ve buna
uygun bir karsilik sunmak anlaminda nasil daha adil ve insancil
bir bakis acisini temsil ettigini degerlendirir.

6. Bolim, bir dizi 6nde gelen ceza uzmani ve farkl brans-
lardan sosyal bilimci tarafindan sucga ve sucun kontroliine bir
¢ozum olarak gelistirilen cezai yaptirimlilik olgusunu ele alir.
Véronique Voruz, bilim séyleminin, kayginin dile dokiilmeyen
ancak hissedilen mevcudiyetinin ve hapsetmeye veya ayristirict
uygulamalara duydugumuz bagliligin; bizzat ge¢ modernitenin
politik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel anlayislarindan dogan
zayiflatici tepkiler olduguna dikkat ¢ekerek bu doktrine itiraz
getirir. Su¢ kontroli sOylemini siirdiirmede ve ne yazik ki cezai
yaptirimhiligin bilimsel rasyonalitesini megrulagtiran teorik temeli
ilerletmede elestirel kriminolojinin oynadig: rolii agimlayarak
bolimu sonlandirir.

7. Bolum, ‘sorumlulastirma’ olgusunu ele alir. Bu kavram,
suglu rehabilitasyon uygulamalariyla baglantili olarak, bireylerin
sug tegkil eden fiillerinin sorumlulugunu tstlenmeleri ve dogal
olarak da hukuk nezdinde sorumlu tutulmalari gerektigini anlatir.
Bu distince bicimini benimsemek, etkili ve anlamli bir rehabi-
litasyona giden yol olarak kabul edilir. Etnografik verilerden
yararlanan Shadd Maruna, bu iddianin yetersiz arastirmalar
1is1ginda kabul edildigini savunur. Bunun yaninda, sorumlulas-
tirma mefhumunun hapishane sistemindeki bireylerin rehabili-
tasyonuna zararl etki yaptigini gosteren énemli miktarda kanit
oldugunu one siirer. Islaha yonelik ortamlarda otobiyografik
aktarim ve kendini-yansitma yoluna gitmenin, onarici adalet
mantigina uygun olarak damgalanmalari nasil azaltabilecegini,
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iyilesmeyi nasil tesvik edebilecegini ve miuikerrer su¢ oranlarini
nasil distirebilecegini tetkik ederek bolumi bitirir.

8. Bolum, onceki bolimlerdeki yazarlarin ana akim adli
psikolojik ve kriminolojik teori, arastirma ve uygulamadaki
sinirlari nasil kesfettiklerini de goz ontinde bulundurarak, bu
eserin uygulamaya doniik bolimlerini degerlendirir. Ayrica bu
boliim, hukuk-psikoloji-su¢ ayriminin hiimanizm ve adalet adini
verdigimiz degerlerle nasil daha tutarli kilinabilecegini ele almak-
tadir. Bruce A. Arrigo, hukuk-psikoloji-su¢ hareketinin, [akil
sagligi sistemindeki] tiketicileri gliglendirme hedeflerinde asama
kaydedecegi bir gelecege yuiztinii yeniden donmesi isteniyorsa;
teori, arastirma ve (egitim de dahil olmak tizere) siyasada hangi
caligmalarin yurutilmesi gerektigine dair yorumlar yaparak,
uygulama boliimlerindeki ana yakinsama noktalarini ele aliyor.

Psikolojik Hukukbilim baslikli bu ¢alisma, adli psikoloji ve
kriminolojideki siiregelen tartigmalarin bircogunu ileriye ta-
simakta ve reform, hiimanizm ve adalet mefhumlarinin, bilgi
strecindeki periferik degil, merkezi 6zellikler oldugunu teslim
etmektedir. Kuskusuz, bu eser, onlarca yil 6nce kurulan hukuk-
psikoloji-su¢ hareketinin mimarlari tarafindan tasavvur edilen
topyekin degisime tek bagina viicut veremez. Aslinda, kesinlikle
degerli bir girisim olmakla birlikte, boylesi bir gorev, bir kitabin
sinirlart icinde makul bir sekilde yerine getirilemeyecek kadar
zorlu olacaktir. Bununla birlikte, degisim riizgarlar: elestirel
temelde dusinmekle baslar ve bu derleme tam da bu ihtimali
besler, hatta buytttr. Bu nedenle, sizi, bu kitabin igerdigi potan-
siyeli degerlendirmeye davet ediyorum. Boyle bir amag olmadan,
korkarim ki hukuk-psikoloji-suc hareketi sonsuza dek ana akim
dustince ve akil yurtitme tarzinin bir yapiti olarak kalacaktir;
yani aciklamaya calistigi seyde iyi niyetli ama insani ve sosyal
olgular1 anlama tarzi sinirh bir yapittan ibaret olacaktir. Benim
bakis agima gore, bundan ¢ok daha fazlasina ihtiyacimiz bulu-
nuyor ve oOzellikle toplumda yurttas esenligi, kolektif iyilik ve
insan adaletinin tesis edilmesi isteniyorsa, bu stirecte elestirel
ajanda 6nemli bir rol oynuyor.
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—Yurttas Adaletinde ve Radikal Sosyal Degisimde Yeni
Yonelimler—

BRUCE A. ARRIGO

Hukuk ve psikoloji hareketi 1960’larda, psikoloji temelli deger
ve kavrayiglarin kilavuzlugunda hukuku ve hukuki hitkiim ver-
me faaliyetini insanilestirme kararliligiyla ortaya cikti. Pek ¢cok
gozlemci tarafindan, hareketin amaglarina buytuk ol¢tide ulasa-
madig1, herhangi bir radikal veya radikal olmasa bile 6nem arz
eden tiirden sosyal degisim turetemedigi belirtilir. Hayal kiriklig:
yaratan bu sonuclarin bir izahi, radikal bir ajandanin muhte-
vasini, ozellikle de temel kabullerinin belirlenmesi bakimindan
aciklamak tizere sistematik ve kapsamli bir girigimin yapilmamisg
olmasidir. Bu bolum, elestirel (kriminolojik) teori icinde gelistiril-
digi ve radikal hukuk-psikoloji calismacilari tarafindan ele alinan
halleriyle muhtelif kavrayislara yaslanarak, ¢cagdas psikohukuki
aragtirmalar bakimindan 6nde gelen bes yaklagimin ana hatlarini
cizer. Bunlar, su sayilan perspektiflerdir: (1) politik ekonomi; (2)
feminist hukukbilim; (3) anarsizm; (4) postmodernizm ve (5) kaos
teorisi. Ayri ayri bu yonelimler, akademideki radikal 6gretinin

Bu boliim, yazarin daha 6nce yayinlanmis su makalesinden uyarlanmgtir: Bruce A.
Arrigo, 2003. “Psychology and the Law: The Critical Agenda for Citizen Justice and
Radical Social Change”. Justice Quarterly 20 (2), 399-444. Academy of Criminal
Justice Sciences’n izniyle yeniden yayimlanmaktadir.

21



PsikoLojik
HuxkuksiLim

22

neleri temsil edegeldigine dair daha berrak bir portre sunar.
Toplu olarak ise, 6zellikle adaletin hedeflerini hukuki zeminde
gelistirmek bakimindan, hukuk-psikoloji arastirmalarinda yeni
ve oldukga gereksinim duyulan bir istikameti ortaya koyarlar.

1. Giris

Hukuk-psikoloji hareketi 1960’larin sonlarinda ortaya ¢ikti ve
1968’de Amerikan Psikoloji-Hukuk Derneginin (AP-LS) ku-
rulmasiyla kurumsallasti. Hareketin ve olusumun amaci, psi-
kohukuki meselelerde adaletin yerini yeniden tesis etmek (Fox,
1999; Arrigo, 2001) ve ‘haklarindan uzun zamandir mahrum
birakilmiglar1 baski altinda tutmak i¢in kullanilagelen [ve] hakim
konumdaki “yargisal irade ortakligini” dénustiirmek’ (Haney,
1993, 375) bigiminde ifade edildi. Cogu gozlemci tarafindan
belirtildigi iizere, ne yazik ki hukuk-psikoloji alaninin bizzat
kendisi, sahip oldugu radikal degisim tiretme kapasitesini fazla-
styla ihmal etmigtir (6r. Fox, 1993a, 1991; Melton, 1992, 1990;
Roesch, 1995; Ogloff, 2000). Buna gore, psikohukuki meselelere
yon vermekte adalet mefhumunun konumu o kadar sapmis ve
etkisiz hale gelmistir ki (Fox, 1997), hukuk psikologlar1 (6rne-
gin klinisyenler, aragtirmacilar, siyasa analizcileri) ‘yasalara ve
hukuk sistemine bakarken at gozliikleri takili” (Melton, 1991,
1) bicimde ¢aligmayi aligkanlik hiline getirmiglerdir.
Hukuk-psikoloji sahasinda anlamli, stirdiiriilebilir bir degisim
gorilemeyisinin bir izahi; hareketin, sosyal dontisiim ve yurttag
adaleti savunucularinin yerlestirmeye ¢alistigi vizyon tizerine
kapsayici ve yeknesak bir teorik anlati ortaya koyamamasi olarak
gorilebilir. Gercekten de, Ogloff’un (1994) gozlemledigi gibi,
“[Mevcut] arastirmalarin buytk ¢ogunlugu ... hukukun neden
veya nasil var olduguna dair herhangi bir agiklama saglamak
yerine, yalnizca bu fenomenin ne olduguna dair bir tanim sunar.
[Hukuk psikologlari], izerinde ¢alistiklari fenomeni aydinlatmak
icin teoriler kullanmakta veya gelistirmekte basarisiz olmus-
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lardir” ( 4; Small, 1993). Bu nedenle, ‘onur’, ‘kisilik’, ‘insan
refahr’, ‘6zerklik’, ‘anlayighilik’, ‘kendi kaderini tayin’ ve ‘esitlik’
gibi degerler radikal ajandaya eklemlenirken (6r. Tapp& Levine,
1977, Finkel, 1995; Prilleltensky&Fox, 1997); bu degerlerin
ne anlam ifade ettigi meselesi, radikal elestiriye sicak yaklagan
uygulamali arastirmalarin da varligina ragmen (6r. Dallaire,
McCubbin, Morin&Cohen, 2000; Arrigo& Williams, 1999a;
1999b; McCubbin& Weisstub, 1998), ne yazik ki belirsiz, yanlig
anlagilmig veya yok sayilmig durumda kalmaya devam ediyor.
Hakikaten, bu caligmalar, akil ve ruh saghg; tiiketicilerinin siklikla
maruz birakildigi yabancilastirma ve tahakkiimiin sosyal, politik
ve ekonomik portresine dair anlayigimizi énemli 6lgtde ileri
tagisa da aslinda bunlarin dikkate deger ve ikna edici nitelikteki
analizlerinin temelini aldig1 kavramsal gerekgeler hakkinda ¢cok
az sey Ogreniyoruz.

Bunlardan da 6te, hukuk-psikoloji alaninda, doniistiiriicti ve
guclendirici [empowering]| bir hukiim verme pratigi tizerine genis
capli bir teorik yaklagim insa etme ugrasi kati bir sekilde diistur
edinildiginde, yeterli kavramsal berrakliktan yoksun kaliniyor
(Cohen, 1991; Ogloff, 1992), disipliner alt-uzmanlagmaya yenik
dasiluyor (Fox, 1993b; Arrigo& Williams, 1999a) veya adaleti,
kendisinin yoklugunda tarif eden bir duruma variliyor (Shklar,
1990; Simon, 1995; Cohen, 1989). Bu girisimler, kendi adlari-
na kesinlikle umut vadetmekle birlikte, cesaret kirici sonuclar
doguruyorlar. Ornegin, gelistirilen perspektiflerin dagilarak
cogalan hali, bazi arastirmacilari, adaletin ne anlama geldigi
veya suistimallerinin nasil ortadan kaldirilacagi konusunda
fikir birligine varmanin mimkiin olmayabilecegi sonucuna
ulastirtyor (Fox, 1999; Simon, 1995). Ayrica, psikohukuki
alan icinde, 6zgtirlik¢ti uygulamalar baglaminda makro-teorik
bir durus olusturmaya yonelik basarisiz girisimler, bu gorevin
sadece goz korkutucu degil, belki de gergeklestirilemez oldugu
dustincesini sezdiriyor. Sonug olarak bir¢cok arastirmaci, bu
disiplinin, radikal sosyal doniigsiime duyulan ihtiyaci gergek
kilmaktaki yetersizliginden yakiniyor. Haney’nin (1993) ifade
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