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TESEKKUR

Bu kitab1 neredeyse tamamen Giiney Yorkshire’daki evimiz-
deki masamda yazdim. Fakat oraya varma siireci beni ¢cok
daha uzaga goturdi.

Britanya Kolumbiyasi’ndaki Victoria Universitesi Din ve
Toplum Arastirmalari Merkezi’nde misafir arastirma gorevlisi
olarak gecirdigim degerli bir donem de dahil olmak uzere,
son 15 yilda ABD ve Kanada’ya yaptigim bircok transatlantik
geziden ¢ok sey 6grendim. Kat ettigim yol boyunca nezaketle
bilgelik, dostluk ve misafirperverlik sunanlara, 6zellikle James
Bielo; Paul Bramadat, Karen Palmer ve Max Bramadat; Re-
becca Catto; David ve Hannah Davies; Art Farnsley; Amber
Fischer; Joe ve Heather McLendon ve Richard Topping’e
minnettarim.

Calismalari pek ¢ok sohbete ilham veren ve kendilerinden
¢ok sey 6grendigim yiiksek lisans 6grencilerine de ¢ok sey
bor¢luyum. Danielle Baker, Chris Chok, John Coggin, Tim
Dixon, John Dyer, Alex Fry, Rob Haynes, Jamie Howard,
Warren Linton, Noreen Mansuri, Jo McKenzie, Flo O Taylor,
Glenn Packiam, Michael Simants ve Nick Toseland’a ise 6zel
olarak tesekkiir ederim.

Birinci, Altinci ve Yedinci Bolimlerin ardinda yatan di-
stincelerden bazilari, Kasim 2020°de Ruhr-University Bochum
araciligiyla diizenlenen mitkemmel bir seminerdeki tartig-
madan yararlanmam sayesinde gelistirildi. Diizenleyenlere
—Maren Freudenberg, Sebastian Schuler ve Martin Radermac-
her— ve akademik ve elestirel konugmalarini paylagan diger
seminer katilimeilarina ¢ok tesekkiir ediyorum.

Besinci Boliim, 2014 ve 2020 yillar1 arasinda “Islam’t
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Kampiiste Temsil Etme” projesi tizerine ortak arastirmamdaki
bilgileri esas almigtir. Bu girisimin seyri sirasindaki destek,
sohbet ve akilli icgoriileri icin, Tarek Al Baghal, Sariya Che-
ruvallil- Contractor, Kareem Darwish, Yenn Lee, Shuruq Na-
guib, Aisha Phoenix ve Alison Scott-Baumann’a minnettarim.

Cesitli bolimler, ilk taslaklart okumayi nazikce kabul eden
arkadaslardan ve meslektaglardan gelen yapici, yardimci yo-
rumlardan yararlanmigtir. Paul Bramadat, Rebecca Catto,
Dan DeHanas, Katie Edwards, Richard Flory, Gordon Lynch,
Therese O’Toole ve Sam Reimer’a cok tesekkiirler. Linda
Woodhead taslagin tamamini okudu; karakteri geregi zekice
geribildirimleri, daha fazla diigtintilmesi gereken yonlerin be-
lirlenmesine yardimci oldu ve bunun i¢in de ona minnettarim.

Meslektaslik esasina dayali bir tiniversite bolumiinde ¢ali-
styorsaniz, onun ger¢ek degerinden, ancak kulaga hos gelen ve
epey inandirici bir sekilde bahsedebilirsiniz. Bununla birlikte,
Durham’in Ilahiyat ve Din Béliimii yirmi yildir benim aka-
demik yuvam oldu ve benim agimdan baska turlisii de s6z
konusu olamazdi. Uzun yillar boyunca desteklerini, dostluk-
larini ve saglam tavsiyelerini eksik etmeyen meslektaglarima
icten tesekkirlerimi sunuyorum. Kendi ¢alismam, onlarin
konugmalarindan, muhakemelerinden ve onlardan 6gren-
diklerimden ol¢iilemez diizeyde fayda saglamistir; metindeki
hatalar, gaflar veya felaketler yalnizca bana aittir.

Son olarak, bana ¢ok fazla mutluluk getiren Kate’in sevgisi
ve destegi olmadan bunlarin higbiri degerli olmazdi. Bu kitap
ona ithaf edilmigtir.



Giris

Bu, belli bir sey olarak baslayan ve sonunda bagka bir sey
olarak biten bir kitaptir. Evangelist Protestanlik hakkinda
bir kitap olarak basladi; 6zellikle Hiristiyanligin bu dalinin
Bati kapitalizminin mantiginda israrla nasil ele gegirildigini
ve bu iligkinin son onyillarda dinin bazi yeni ifadelerini nasil
urettigini inceleyecekti. Bu ifadeler, ¢ogunlukla ticaret, eko-
nomik piyasalar ve tiiketimcilikle iligkilendirilen diisiince
bi¢imlerine bagli olduklar: i¢in dikkatimi ¢ekmisti. Boyle
bir sey kendi basina yeni bir sey degildir elbette —nitekim
Max Weber benzer bir seyi 100 yildan uzun bir stire 6nce
gozlemlemisti— fakat bu ayirt edici dinsel ifade bigimleri,
kapitalist veya titketimci disunce ve davranis oruntiilerine
olan bagimliliklarini genisletiyor gibi de goruniiyordu. Bunu
her giin yerlesik, normatif hale gelen yollardan yapiyorlard:
ve bunun daha fazla incelenmeyi hak ettigini diginmiigtiim.

Builigkiyi daha derinlemesine kesfettikce ve daha genis bir
ornek yelpazesine agina hale geldikg¢e, gozlemledigim oriin-
tulerin evangelist Hiristiyanligin faaliyet alaninin ¢cok 6tesine
gectigini de fark etmeye bagladim. En dikkate deger ve en
bariz orneklerden bazilarinin bu gelenek icinde bulunabile-
cegi dogruydu fakat dinsel diistinceyle kapitalist diistinceyi
herciimer¢ etme egilimi evangelist inanglar i¢cinde 6nemli
hale geldiyse, boyle bir sey bu hareketten ¢ikmig ama baska
yerlerde de siradan hale gelmis olmaliyd.

Bu kitabin iki esas amaci vardir: Bunlardan biri daha genel-
dir, digeri ise daha 6zgiildiir. Genel amact, din sosyolojisi i¢in
21. yiizyilin kogullarini yansitan temalari kesfetmektir. Daha
Ozgtil amaciysa neoliberal kiiltir hakkindaki tartismalarin
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bu zamanda kargilastigimiz dinin farkli tezahiirlerini nasil
aydinlattigini ele almaktir.

Bu kitabin sayfalarinda, en ¢ok ilgilendigimiz “normlar
ve degerler”, “neoliberalizm™ terimiyle ifade edilebilir. Peki,
bu ne anlama geliyor? Ilk boéliimde sunulan ¢cok daha kap-
saml bir agiklamay1 tekrarlamadan, burada neoliberal eko-
nominin ilkeleri sayesinde var olan bir dizi kulttrel kosula
atifta bulunmak i¢in “neoliberal” terimini kullaniyorum.
Bu kosullar, tiiketicinin 6zgurlugtini ortak kimliklere tercih
eden abartili bir bireycilik, piyasa rekabetinin en iyi deger
Ol¢iisti oldugu varsayiminin sorgusuz sualsiz kabul edilmesi
ve kiltiirel nesnelere meta muamelesi yapma egilimi olarak
ozetlenebilir. Bunlarin hepsi karmagik ve gesitli sekillerde ifade
edilmektedir. Yine de verecegimiz bir 6rnek hem neoliberal
varsayimlarin nasil tezahtir ettigini hem de ne kadar yaygin
olduklarini gostermeye yardimer olabilir.

1. Yeni Normal

Son yillarda, diinyanin toplumsal kosullar1 bir dizi carpici
degisiklige maruz kaldi. Bu kitab1 yazarken, koronaviriis pan-
demisi yerkiire capinda yaklasik 5,5 milyon insanin hayatina
mal olmustu. Karmasa duzeyi, gegmiste ¢ok asiri goriinen
oldukga fazla savasi, dogal afeti ve salgin hastaliklar1 agti. Bu
virtisin yayilmasini bastirmak i¢in diinya uluslari, hayatla-
rimiz1 yasama seklimizi degistiren bir dizi toplumsal kosulu
uygulamaya koydular. Oniimiizdeki birka¢ yil boyunca da
boyle yapmaya devam edebilirler.

Kokleri din sosyolojisine dayanan bir kitap olarak, 6zel-
likle toplumsal hayatin igleyisi tizerinde ¢cok derin sonuglari
oldugu i¢in, kosullardaki bu carpici degisikligi goz ardi et-
mek imkansizdi. “Sosyal mesafeyi” bir zorunluluk olarak
benimsedikge, boyle bir sey kacinilmaz sekilde birbirimizle
sosyal varliklar olarak iliski kurma tarzimizi da degistirmek-



tedir. Birlesik Krallik’ta tiyatrolar, sinemalar, restoranlar ve
kafeler koronaviriisiin yayilmasini kontrol altina almak i¢in
kapanirken kiliseler ve diger ibadethaneler de kapandi. Do-
layisiyla kendimizi toplumsallagmanin yeni yollarini ve dinsel
kimliklerimizi ifade etmenin yeni yollarini ararken bulduk.
Ama ayni zamanda, olaganusti gibi goriinen kosullarimiz,
Covid oncesi zamanlarda hitkiim stiren kiltiirel egilimleri de
ortadan kaldirmadi. Toplumsal hayatin dis hatlari, pandemi
nedeniyle belki de carpitilmis, kesintiye ugramis veya husrana
ugramis olsa da 20. yiizyila kadar dinya ¢apinda farkli kilttr-
leri ayirt eden normlar ve degerleri yansitmaya devam ediyor-
lar. Aslinda pandemi, bir¢ok yonden onlarin kalic1 giictine ve
onemine 1s1k tutmus oldu. En carpici 6rneklerden bir tanesi,
bireylerin hak ve sorumluluklar arasindaki iligkiyle ilgilidir.
Covid-19 vakalarinda artma tehdidi ufukta belirirken, ulusun
saglhigt her birimizin davranigina bagli oldugundan, Birlesik
Krallik hitkiimeti halka sosyal sorumluluklarinin farkinda
olma ¢agrisinda bulunmak zorunda kaldi. Fakat bir¢ok kisi
sosyal mesafeyi korumak ve salgimin yayilmasini sinirlamak
icin gerekli olan bazi tiiketici tercihlerinden —6zellikle gece
ekonomisiyle ilgili olanlardan— vazgegilmesi konusunda ol-
dukea isteksiz goriintiyor. Bu sorumsuz bir bencillikten ibaret
degildir; son onyillarda stirekli olarak pekistirilen bir degerler
kiimesinin ifadesidir ve kendisine giivenen bireyin yticeltilmesi,
glicti yetenler icin tiiketici tercihinin tstinlugt ve buna bagh
olarak kolektif kimliklerin ve bagliliklarin en iyi ihtimalle ikin-
cil 6neme indirgenmesiyle nitelenmektedir. Yani Covid-19’u
Birlesik Krallik’ta kontrol etmenin zor olmasinin sebebinin
bir kismi neoliberal bir ulus haline gelmemizde yatiyor.
Koronaviriis pandemisi, diinya capinda yurttaglar arasinda
cesitli tepkilere yol act1. Insanlarla temas ve mesafe konusunda
getirilen hitkiimet onayli kisitlamalar, bizi toplumsallagmanin
yeni yollarini bulmaya sevk etti ve kiymetini bilmedigimiz gtin-
delik 6zgiirliiklerin bir kismindan —gecici de olsa— vazgecmeye
ne olctde istekli oldugumuzu sinamig da oldu. Sosyal mesafe,
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yerel, ulusal ve kuresel topluluklarin ¢alisanlari, aile tiyeleri ve
yurttaglari olarak normalde yasamlarimizi karakterize eden
insan etkilesimi ortintiilerini ciddi sekilde sinirladi. Ayrica,
virtisiin daha fazla yayilmasini 6nlemek amaciyla isletmeler
kapanmak zorunda kaldigi, ¢calisanlar zorunlu izne ¢ikarildigi
ve seyahat kisitlamasi uygulandigi igin, ekonomi tizerinde
de kisitlamalar getirildi. Bu kosullar, neoliberal ekonomi ta-
rafindan siirdiriilen toplumsal esitsizlikleri ac1 bir sekilde
netlestirdi. Bunlar arasindan bir 6rnek, “gig” ekonomisinin’
trajik bir vakasini ve Uber stirtictilerinin maruz kaldigi ytuksek
riskleri igermektedir. Nisan 2020°de, Londra’da ¢alisan Hintli
bir taksi soforii olan Rajesh Jayaseelan hakkinda bir haber
yayimlandi. Karisi ve iki oglu Bangalore’da evde beklerken Bir-
lesik Krallik’ta ¢alisan Jayaseelan, miisterilerle temas halinde
olan bir Uber soforii oldugu icin “yiiksek riskli” sayildigi
gerekgesiyle ev sahibi tarafindan kapi disar1 edilmigti. Ne
yazik ki Jayaseelan zaten ger¢ekten de Covid belirtileri gos-
teriyordu ve yasayacak bagka bir yer bulsa da kalacak yerini
tekrar kaybetme ihtimaline karsi tibbi yardim aramaktan
korkuyordu. Durumu kotiilestikten sonra hastaneye gitti ama
zatiirree olmustu ve kisa surede oldi.

Sosyolojik bir bakis agisindan, bu tuhaf kosullar dizisinin
en ilging yonlerinden biri, farkli insan gruplarinin, davra-
niglarinin degistirilmesi ve normal tuketim aligkanliklarinin
kisitlanmasi taleplerine nasil tepki verdigidir. Nifusun ta-
mamini kapsayan toplum ¢apindaki kisitlamalarla uyum,
yetkililer tarafindan gercekgi bir sekilde uygulanamaz ve bu
nedenle buyuk ol¢tide gonulli davranis degisikligine tabidir.
Bu haliyle koronaviriis kosullari, neoliberal toplumsal norm-
larin kilttrel yerlesikliginin potansiyel olarak bilgilendirici
bir ol¢iisi olmaktadir. Bir araya gelemeyecekleri, barlarda,

Esnek ekonomi. Genellikle internet ve dijital platformlar aracihigiyla, calisanla-
rin farkli projelerde veya gorevlerde yer almasi ve isverenlerin gegici is iligkileri
kurmast anlamina gelir. (Cev.)



kultiplerde ve restoranlarda sosyallesemeyecekleri veya si-
nemaya gidemeyecekleri soylendiginde toplum nasil tepki
vermektedir? Normal tiiketici davranigi 6riinttleri sorumsuz
ve halk saghigina yonelik bir tehdit olarak yaftalandiginda ne
olmaktadir? Kamu itaatsizligi eylemleri, insanlarin 6ncelikleri
veya degerleri veya tavsiyeleri agik¢a gormezden gelinen bilim-
sel uzmanlarin goriisleri bakimindan neleri gostermektedir?

Covid-19 pandemisi, neoliberal varsayimlarin diger top-
lumlara gore belirli toplumlardaki daha fazla yerlesikligini
aciga cikardi. Bu durum, hem hitktimetlerin tepkilerinde hem
de halkin genelinin tepkilerinde kendini gosterdi. Virtisiin
yayilmasini kontrol altina almada en basarili gibi goriinen
tlkeler —Vietnam, Giiney Kore, belki de Cin— bazi liberteryen-
lerin iddia edebilecegi gibi, niifusun kitlesel gozetimi anlamina
gelen takip ve izleme sistemlerini devreye soktular. Hukiimet
tarafindan yayimlanan yonergelere uymanin normal sayildig:
daha otoriter devletlerde sosyal mesafe ve el yikama ile ilgili
kurallara kaginilmaz olarak daha yaygin bir uyum saglama
ihtimali daha yiiksektir. Ancak Birlegik Krallik ve o6zellikle
ABD’de tespit ettigimiz sey, kamu sagligina serbest dolagim ve
serbest ticaret 6zgurliigunden fazla 6ncelik verme bakimindan
diger liberal demokratik tilkelerden daha ¢ok isteksizligin
s0z konusu olmasidir. Covid-19, neoliberal toplumu siniyor;
ciinki bireysel diizeyde bir kisitlama gerektiriyor ve hitkiimet-
leri bu kisitlamayi onaylamaya ¢agiriyor. Birlesik Krallik’ta,
toplumumuzun gergekte ne kadar neoliberal olduguna muh-
temelen hi¢ bu kadar kati kosullar altinda sahit olmamistik.

Ayni zamanda, bazilarinin bittigini 6ne stirdigii neolibe-
ral ¢agin sonuglarini degerlendirmek i¢in kendimizi iyi bir
zaman diliminde buluyoruz. Koronaviris, kiiresel 6lgekte
ekonomik ve toplumsal karigikhigi tetiklemistir. Dinyanin
dort bir yanindaki hitkiimetler beklenmedik bir olayin koti
sonuclarini yonetmek icin miicadele ettiler ve kaginilmaz
vicdan muhasebesi, yeni diisiinme ve yasama bi¢imlerinin
daha 6nce baskin olanlarin yerini almasi gerekip gerekmedigi

GiRris
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konusunda ¢ok fazla derinlemesine diistintilmesine yol agti.
Kiiresel piyasalar, viriisii kontrol altina almak icin uluslara-
rasi girigimleri kotiilestirdi mi yoksa o dogrultuda imkanlar
mi sagladi? Sonug olarak sinirlarin kapanmasi, neoliberal
ekonominin i¢inde serpildigi kiiresellesmenin sorgulanmasi-
na m1 yol agt1? Ozgiirce ve kisitlama olmadan hareket etme
hakkimiz, salginin yayilmasini sinirlamak igin gerekli sosyal
mesafeyi nasil tehlikeye atti? Hitkiimetler toplumsal/demok-
ratik iyilesme yerine ticarete oncelik verdiginde —ornegin halk
kttiphanelerinden 6nce ditkkanlart agtiginda— boyle bir sey,
olumlu toplumsal degisim igin bir program olarak neoliberal
distincenin sinirlamalarini nasil sergiliyor? Pandemi, bir¢ok
yonden, onyillardir ustiin kiiresel etkisini siirdiiren neolibe-
ralizmi krize sokmustur. Uluslarin nasil tepki verecegi bize,
statitkoya meydan okumadaki kolektif yetenegimiz ve neoli-
beral perspektiflerin direngliligi hakkinda ¢ok sey anlatacaktir.

2. Kitabin Iddias:

Bu kitaptaki iddiam, bu tiir degisikliklerin, yeni bir termi-
noloji, diger disiplinlerle daha uyumlu bir iligski ve kati etik
tarafsizlik kavramlarinin bir kenara birakilmasi da dahil
olmak tizere, din sosyolojisinin nasil tasavvur edildiginin
yeniden dustniilmesini talep ettigidir. Sonraki dokuz boli-
mi kapsayan tartisma, en genis anlamiyla “din”in —her ne
kadar degisen derecelerde basari gosterse de— gec modern
toplumlarin kiltirel kogullarina uyum saglayabildigini gos-
terdigi seklindeki gozlem tizerine insa edilmistir. Bu kitabin
ana kavramsal odak noktasi, dinin uyum saglama stratejileri
ve bunlarin sonuglaridir.

Devaminda gelen ¢oztimleme birkag¢ yonden farklidir.
Ik olarak, gelenek tarafindan yonlendirilmek yerine kav-
ramsal olarak yonlendirilmektedir. Ornegin Birlesik Krallik
ve ABD’de Hiristiyanlik ve Islam hakkinda, Sri Lanka’daki



Budizm veya yerli Avustralya halki arasindaki Aborjin dinin-
den ¢ok daha fazla tartisma vardir, bunun sebebi kesinlikle
Birlesik Krallik ve ABD’nin neoliberalizmin kultiirel etkileri
tarafindan Sri Lanka ve Avustralya’ya gore daha fazla ge-
killendirilmis olmasidir, ger¢i burada boylesi sinirlari nasil
¢izdigimiz konusunda dikkatli olmamiz da gerekmektedir.
Bu, dis etki ile ilgili bir sebeptir; belirli dinsel geleneklere
ozgti onceliklerle ilgili bir sebep daha vardir. Din degistirme
egilimleri goz oniine alindiginda, Hiristiyanlik ve Islam’in bize
neoliberal dinin en ¢arpici 6rneklerinden bazilarini sunmasi
sasirtict degildir; ctinkii neoliberal kiiltiirel cevrelerle siklikla
en uyumlu diyalog kuran gelenekler onlardir. Fakat bu ko-
nuda tekelleri yoktur ve bu geleneklerin diginda neoliberal
etkinin cografi olarak yaygin gerceklerini sergileyen pek ¢ok
din 6rnegi de bulunmaktadir.

Ikincisi, cabam din sosyolojisi hakkinda bir alan arastir-
mast ya da bir giris ya da “nasil yapilir” rehberi olmayan,
erigilebilir bir kitap yazma arzusundan kaynaklanmaktadir.
Bunun yerine, ¢agdas dunyada dinin bir degerlendirmesini
ozgul bir kavramsal bakis agis1 araciligiyla yazmak istedim;
boylesi, ikna oldum ki, dinsel kimliklerin miizakere edilme
bi¢imini ve diinya ¢apinda dine bakis bigimini kokten degis-
tirmistir.

Ugiinciisii, kokleri din sosyolojisinde olsa da, bu kitap diger
disiplinlerden ve alt disiplinlerden bilgi edinmeye ¢aligmak-
tadir. Bu kismen bizzat Max Weber’in —ekonomiye, tarihe ve
sosyolojinin bir¢ok alanina yayilan— etkisinin bir yansimasidir,
ama oldukga geleneksel bir dinsel nizamin 6tesindeki diigti-
niirlere yeterince ilgi gostermeyen din sosyolojisine yapilan
katkilara meydan okumay1 da amaglamaktadir. Tarih ve ant-
ropolojinin yani sira beseri cografya, uluslararasi kalkinma,
siyaset bilimi disiplinlerinden diistinceler ve arastirmalarla
ilgilenmeyi son derece aydinlatici buldum. Bunlar ¢ogu kez
ayni kavram kiimesinde ve bazen de ayni ikincil kaynaklarda
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ortusurler. Dolayisiyla, bu durum bir sohbet agina katilmak
gibi bir duygu da yaratti.

Son olarak, kitabin etik bir boyutu da var. En azindan
din sosyolojisinde etik sorumlulugu ele alan bir son bolum
yer aliyor. Daha genis neoliberal toplumdaki degisikliklerin
etik sorulari kaginilmaz hale getirdigine ve dolayisiyla bu alt
disiplin icinde etik sorumlulugu nasil uygulayabilecegimize
dair bir tartigmaya ¢agrida bulunduguna inaniyorum. Boyle
bir sey bir agilis katkist anlamina geliyor ve bu nedenle kismi
ve gegicidir, fakat tartismay1 devam ettirmek i¢in ayni zamanda
kiskirtma amachdir.

Bu kitabin bazi ayirt edici 6zelliklerini tasvir ettikten
sonra, sOylediklerim kitabin ne olmadigini aciklamakta da
yardimci olabilir. Kasitli olarak hem disiplinlerarast hem de
farkli anlayig diizeyleri arasinda genis bir akademik okuyucu
kitlesinin erigebilecegi sekilde yazilmis olsa da, din sosyoloji-
sinin kapsamli bir agiklamasi sayilmamalidir. Dinsel gelisimin
neoliberalizmle en yakindan ilgili yonleri ilgimi ¢ektiginden,
belirli gelenekler, ayrica belirli konu ve sorular bu kitapta
digerlerinden daha belirgindir. Dinin sosyal bilimsel aragtir-
malari i¢inde, kuskusuz 6nemli olmakla birlikte burada ele
alinmayan bir dizi tartisma vardir. Sekiilerlesmenin devam
eden dinamikleri, bu konuyu ele alan fazlasiyla yeterli bir
literatiir oldugundan, yalnizca yuizeysel olarak devreye gir-
mektedir. Dinsel orgiitler, mitler ve ritueller, yalnizca din ile
neoliberalizm giicleri arasindaki kulturel iligkiye 1s1k tuttuk-
lar1 6lgtide ele alinmaktadir. Uzatilmig tartigmalari atladigim
yerlerde, daha fazlasini okumak isteyenlere diger akademik
calismalara yapilan capraz referanslarin yardimer olacagini
umuyorum. Bu sayfalarda incelenen temalarda daha derine
inmek isteyenler icin kitabin sonunda bir okuma onerileri
bolumu yer almaktadir.
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1. Giris

Bu kitabin temel varsayimlarindan biri, geleneksel din sos-
yolojisinin toplumsal degisimin gerisinde biraktigidir. Bagka
bir deyisle, isler o kadar degisti ki alt disiplinin araglarinin
yeniden ele alinmasi gerekiyor. Asagida, belirli, baglantili bir
kultiirel-dinsel iligkiler dizisinin bir tartismasi yer almaktadir.
Bu kitap, din bi¢imlerinin tamami veya toplum bi¢imlerinin
tamami hakkinda degildir. Neoliberal toplumsal kogullardan
dogan ve bunlarla bir yukiumlilugu somutlastiran bu dinsel
olgulari nasil anlamlandirdigimiz hakkindadir. Bu kitabin
bashginin Din ve Neoliberalizm veya Neoliberal Zaman-
larda Din degil de Neoliberal Din olmasinin nedeni de iste
budur. Kitap dinsel hareketlerin genel toplumsal degisimlere
veya felsefi anlatilara nasil tepki verdigini soruyor ama genel
toplumsal degisimlere veya felsefi anlatilara odaklanmiyor.
Bunun yerine, neoliberal bir mercekten bakildiginda ozellikle
ilging ve ozellikle 6nemli 6l¢tide 6ne ¢ikan dinsel-kiiltiirel
yiukumlualik orneklerine odaklaniyor.

Neoliberalizmi, ¢cagdas dini anlama seklimizin merkezine
yerlestirmek, bir dereceye kadar ge¢miste din sosyolojisine
egemen olan teorik modellerle aramiza elestirel bir mesafe
koymaktadir. Ozellikle sekiilerlesme teorisi, muhtemelen bir
tir “teorik perdeleyici” (Cadge and Konieczny 2014: 558)
islevi gormustiir ve sosyolojik diistince tizerinde o kadar derin
bir etkiye sahiptir ki ilgi ¢ekici bir dizi gelismeyi fark etmemize
engel olmustur. Gorski ve Altinordu’nun belirttigi gibi, sekii-
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lerlesme “din akademisyenlerini cogu zaman dar bir alanda
bilimsel olarak cevaplanamaz bir soruya —6rnegin modern
zamanlarda dinin kaderi nedir?— ve muhtemelen ayni derecede
acil oldugu soylenebilecek diger, daha ¢ozulebilir konularin
goz ardi edilmesine sevk etmektedir” (2008: 75). Elbette din
akademisyenlerinin hepsi bu goriisii benimsemezler ve bazilar
sekiilerlesme teorisini kiiresel degisimin daha karmasik bir
agiklamasi i¢inde tutarlar (6rnegin Pollack ve Rosta 2017).
Bununla birlikte, din agwrlikli olarak toplum ¢apindaki dustis
sorunlarina ve bu distisii 6l¢me gorevine bagli oldugunda, alt
disiplinin amacinin gegerliligini defalarca baltalamasina yol
agan bir ivme olugsmaktadir. Boylece din, ¢lirtime veya canlilik
terimleriyle tasavvur edilir hale gelir; canlilik 6rnekleri, kurali
kanitlayan istisnalarin kalintilar1 olarak goruliir, bazilar: ise
kendi baglarina ilging olmaktan ziyade kars1 6rnekler olarak
elestirmeden onlarin tizerine atlar. Boyle bir sey, sekiilerles-
me tartigmasinin onemli bir kavrayig sunmadigi anlamina
gelmez. Ornegin 1960’larda ve 1970’lerde Bryan Wilson ve
David Martin’in formiile ettikleri toplumsal ve dinsel degisim
anlatilarindan ve ayrica Jose Casanova (Casanova 1994; Mar-
tin 1978; Wilson 1966) gibi akademisyenlerin daha sonraki
duizeltici ¢oziimlemelerinden bircok sey 6grenmeye devam
ediyoruz. Fakat sekiilerlesmenin hakimiyeti, daha poptler
dizeyde basit, genelci agiklamalarla geleneksel bir kaliba
girmesinin yani sira din sosyolojisinin 6niine ¢ok uzun siire tag
koymustur. Sekiilerlesme hakkindaki ana anlatiya teslimiyet,
gorusimuzi bulandirmig ve dini toplumsal bir olgu olarak
teorilestirmek, arastirmak ve tasavvur etmek yoniinde yeni
yollar formiile etme kapasitemizi buyiik ol¢iide sinirlamistir.

Bu acilig bolimiinde, neoliberalizmle ilgili ana diistinceleri
ic asamada ortaya koyuyorum: neoliberal ekonomi, kultiirel
degisim olarak neoliberalizm ve dinsel olgulari incelemek i¢in
bir mercek olarak neoliberalizm. Ardindan, gelecek bolim-
lerin bir a¢iklamasini sunmadan 6nce bu kitabin yaklagimini
acikliga kavusturacagim.



