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DANIELLE ALLEN

1990°da ilk basimindan 20 yildan fazla bir siire sonra, Iris
Young’in Adalet ve Farklilik Politikasi’ndaki argtimani, ki-
tabin orijinal hilinden de zaten anlasilacag: tizere, felsefi
acidan zengin olmasinin yani sira ileri gorusli olarak da ni-
telendirilebilir. Ileri goriisliidiir ¢iinkii modern kent yasamini
demokratik teorinin normatif ideallerinin bir kaynagi olarak
gormeye yonelik nihai ¢cagrisini, dilnyadaki kent sakinlerinin
sayisin ilk kez kirsal sakinlerin sayisini gectigi 2008’den 6nce
yapmustir. Felsefi acidan zengindir; ctinkii Young’in demok-
ratik teoriyi homojenlik yanilsamasi veya timidi yerine hete-
rojenlik gercegine dayandirma cabasi, sosyal ve politik teori
ve felsefe alanlarindaki sorulari ele almasini gerektirmistir.
Young, adaleti hem tahakkiimiin hem de baskinin olmamasi
icin gerekli sosyal ve kurumsal kosullardan ibaret olarak ele
alir ki ikinci husus toplumun tiim tiyeleri adina insani geligimin
basarilmasi anlamina gelir. Maddi iyilerin tahsisine odakla-
nan adaleti analiz etmek i¢in kullanilan dagitict paradigma
yerine, karar verme siireclerinin, ighélumiintin ve kultirtin
adalet arayigindaki katkisina odaklanir. Beg gortintime ayirdigi
(somiirh, otekilestirme, glicsiizliik, kiltirel emperyalizm ve
siddet) baskiya ozellikle dikkat ¢ekerek analizini, geleneksel
siyaset felsefecileri tarafindan yalnizca sosyal olarak goriilen
bir dizi fenomeni siyasi olarak tanimlamak i¢in kullanir. Bu
baglamda dustinceleri, 20. ytzyil toplumsal hareketlerinin
onemli bir slogani olan “Kisisel olan politiktir” i¢in saglam bir
felsefi cerceve ¢izmig olarak gorulebilir. Kisisel ve toplumsal
fenomenleri politik olarak yeniden kavramak icin felsefi bir
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gerekce saglamak ve ayni zamanda bu yeniden kavramsallas-
tirmalar dikkate alindiginda demokratik siyasetin nasil adil
bir sekilde isleyebilecegini hesaplamak adina Young sosyal
ontoloji, epistemoloji, sosyal psikoloji, feminist teori, elegtirel
teori ve soylem teorisinin yani sira, hayranlik verici bir sunusgla
siyaset felsefesiyle de ugrasmaktadir.

Sonug, siyasi yasamda gruplarin ve kimligin rolinun —ideal
durumda insanlarin sosyal farklilasmanin tadini ¢ikarmalari-
nin nasil mimkin olabileceginin bir agiklamasi— ve ulustan
daha zayif bir nitelikte, belirli gelenekleri ve anlamlar1 —aci
cekmeden ve dislanmadan— paylasan bir gruba ait olmanin
getirdigi deneyim ozelliginin giiclii ve onemli bir yeniden
kavramsallastirilmasidir. Young, herhangi bir yonetimde top-
luluklar toplulugunu nasil kurabilecegimizi tasavvur etmemizi
saglamigtir. Boylece, gergek esitlikg¢iligi tasarlamak ve tartig-
mak i¢cin, hem atomistik bireye hem de homojenlestirilmis bir
ulusun i¢ine gomulmiis bireye odaklanmanin otesine gecerek
ayni anda liberalizm ve topluluk¢ulugun 6tesine, bireylerin
yalnizca liberalizmin egit siyasi haklarina sahip olmadigi ayni
zamanda sosyal —ve Hannah Arendt’in dedigi gibi, bu nedenle
ayrimci— varliklar olarak gelismek icin esit haklara sahip
oldugu yere ge¢mistir.

Bu, Young’in ortaya koydugu adalet kriterlerine gore her
turli ayrimeihigin kabul edilebilir oldugu anlamina gelmez.
Tam tersi. Boyle bir ayrimciliga ancak topluluklardan olu-
san bir topluluga ulagmak igin, yalnizca bagkalarina kendi
kendini gelistirme ve kendi kaderini tayin etme konusunda
esit firsat verilmesiyle uyumlu oldugu takdirde izin verilir.
Young i¢in kentin devreye girdigi yer burasidir ¢tinkii buyiik
metropollerde, sosyal olarak yasamay:1 6grenmis, yakinhigi
olan kisilerle iligki kurmayi secen ancak bagkalari i¢in esit bir
sosyal gelismenin 6niindeki engelleri kaldirmayan insanlari
goruriiz. Kentte (ideal olarak) dislamay1 dayatmadan sosyal
farklilagmanin tadini ¢ikarmay: 6grenmis insanlar goruriiz;
bilgi akigini artiran hatta bir¢ok farkl tiirden insani ortak
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alanlara getirerek giivenligi artiran cesitliligin degerini gori-
riiz; “farkli”nin bir cazibe kaynagi (ya da Young’in dedigi gibi
erotik) olarak yeniden degerlendirilmesini goriiriiz ve cesitliligi
one ¢ikaran ve daha az kalabalik baglamlarda duyulmamig
deneyimlere ve bakis acilarina ses veren bir kamusalligi veya
kamusal alani goriiriiz.

Young’in argiimanlarindaki her nokta kulaga mantikli
gelmemektedir. 20 y1l sonra ve toplumsal cinsiyet ve cinsel-
lik tarihi tizerine yapilan ¢ok 6nemli ¢alismalardan sonra,
Young’in en genelleyici yorumlarindan bazilari agiriya kagmig
olarak goze ¢arpmaktadir. Siyasi siireclerde grup temsiline
iligkin argtimanlari, bireysel ve grup kimliginin akigkanhgi
hakkindaki kendi argtimanlarini butiiniiyle hesaba katmaz.
Idealize edilmis bireysel, rasyonel vatandas kavramsallagtir-
malarini yerinden etme ¢abasi, bazi anlarda Aydinlanmanin
sadece elestirisine degil, karikatiirize edilmesine de yol agmak-
tadir. Yine de bu asir1 tartismaci hatalarinin her biri, siyaset
felsefesinin uzun suredir gizledigi kavram ve olgular gortintir
kilmanin zorlugundan kaynaklanmaktadir: beyaz, erkek,
burjuva deneyim ve ideallerinin 6zelligi; toplumsal baskinin
siyasi sonuglari ve 6rnegin miinferit aklin heterojenligini ve
kopuklugunu bile yakalayamayan rasyonalite ideallerini be-
nimsemenin sosyal-psikolojik sonuglari.

Young’in siyaset felsefesi, vatandaslarin ¢ogunlukla bir-
birlerine yabanci olduklari baglamlarda 6zgiurliik ve esitlikgi
topluluk aradigi modern kitle siyaseti kogullarinda adalet
hakkinda dustinmek icin ¢ok ihtiya¢ duyulan bir cerceve
olusturmustur. Bu yeni gerceve, yiiz yiize siyaset modellerine
siki sikiya bagli ideallere dayanan pek ¢ok kabul gormus
kavramin, savunucular: bu temel bagimlilig1 kabul etmemis
olsalar bile sarsilmasini gerektirdi. Kendine has 6zgtnliugiyle
Adalet ve Farklilik Politikasi, dikkate deger bir basariydi
ve kavramsal katkilari onu bugiin hala esitlik¢i bir siyaset
felsefesi inga etme ¢abalari igin vazgecilmez bir baslangig
noktasi yapmaktadir.
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