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ONsOZ
ADALET VAR MIDIR?

Elinizdeki kitap tizerine diiginmenin bir yolu, aslinda konusu-
nun var olmamasidir ve bu kitabin bu denli 6nemli olusu, bu
kadar ¢ok sevilip arzulanmasi ve ilgimizi ¢ekmesi de bundan
oturudur. Uzunca bir zamandir “Fiat justitia, ruat coelum”
sozl beni cezbediyor. Gokkubbe bagimiza yikilsa da adalet
yerini bulsun. Tum diinya hatta evren de yok olsa, adalet
yerini bulsun. Her ne olursa olsun, adalet yerini bulsun. Fark
edilmeyecek, tasdiklenmeyecek, alkislanmayacak da olsa adalet
yerini bulsun. Adil oldugum i¢in adaletsizligin gi¢lerince act
¢ekmeye mahktim edilsem dahi adalet yerini bulsun. Bedeli ne
olursa olsun, adalet yerini bulsun. Suyun toprakta aktig: gibi
aksin adalet. Birakin adalet, giiciin, sohretin ve zenginligin
tzerinde, agkin tiim ihtisamiyla, Platon’un dedigi gibi “varligin
otesinde” yiikselsin ki bu, adaletin reddiyesi i¢in degil, ovgiisii
icin, geride kalmaktan ziyade varhigi agmak i¢in soylenmistir.
Ihtiyatli olmay1 birakalim! Kendimizi tehlikeye atip gokkub-
benin bagimiza yikilma riskini alalim. Her sey adalet icin.
Yine de varligin tistiinde ve 6tesinde yiikselmenin olumsuz
yani, giictin gugliilerin elinde olmasidir, dolayisiyla adaletin
yuce askinhigi, varhigin giicti olmadan kendi yolunu bulmalidir.
Derrida, adaletin “egemenlik olmaksizin kosulsuz” oldugunu
soylerken aklinda boyle bir sey vardi; yani adalet bizi kosulsuz
cagirir, talep ettigi seyi uygulamak igin bir ordu, polis ya da
yasanin zor giicii olmaksizin. Adaletsizlige karsi bariscil bir
gosteride eylemciler bellerini adaletle, polis ise tabancasiyla
kuganir. Adalet talep eder ama emredemez. Adalet 1srar eder,
ayartir, yakarir, ilham verir fakat kendi olanaklarina terk edil-
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diginde var olamaz. Peygamberler “Ey Tanr1, erdemliler act
¢ekerken neden kotiiler gonenir?” diye yakinirken bunu kas-
tediyorlardi. Ctinki kotiiler yapabilirler; her zaman yaptilar
ve her zaman yapacaklar. Adaletle alay etme, onu gormezden
gelme glictine sahiptirler. Gugluyt durdurabilecek yegane
sey onurun ve utancin silik etkisidir fakat onlar utanmaz
ve onursuzdurlar, bu yiizden hi¢bir sey onlari durduramaz.
Onlar giiciin sahibidirler.

Pascal, zor olmadan adaletin etkisiz, adaletsiz giictin ise
zalimane oldugunu belirtir, “adil olani giiclii yapmak miim-
kiin olmadigindan, giiglii olan adil héle getirilmelidir” demesi
tam da bu ytizdendir. Devlet ve kurumlari, mahkemeler ve
polis gibi gui¢leri adil hale getirmeye ¢alisabiliriz ama adaleti
neden giicli hile getiremeyiz? Cunku adalet gercek bir varlik,
maddi bir sey, hatta maddi olmayan bir sey bile degildir. O
zaman higbir sey midir? Elbette adalet vardir ama bu sey bir
sey, herhangi bir sey degildir; o varligin 6tesindedir. Onun
yuceligi ayni zamanda utancidir. Derrida’nin vurucu niikte-
sinde belirttigi gibi, adaletin i¢ctimai vaziyeti ontolojik degil,
musallatimsidir [hauntologicall; o bir hayalet, bir heyuladir.
Hayaletsi operasyon ne var olmak ne de var olmamak i¢indir;
bizi korkutmak, bize musallat olmak ve bizi ¢agirmak icin
oradadir. Hayalet, bir hi¢ ugruna 6lmis olmamasi gereken
olulerin [les revenants] tekinsiz anisini ve ¢ocuklara adaletin
hiikkiim stirecegi bir diinya vaat eden gelecek bir seyin [les
arrivants|, umudunu canlandirir. Derrida’nin musallatimsidan
kastettigi sey, kismen her vaadin ayni zamanda bir tehdit ol-
dugudur. Bu ytizden ne i¢in dua ettiginize dikkat edin. Fakat
daha acik konusmak gerekirse musallatimsi da aksiyolojik,
axios’ta oldugu gibi, 6zunde sevgiye ve hayranlhiga layik olan,
saygimizi emreden (eylemimizi emredemese bile), kendi icinde
ve kendisi i¢in degerli olan, kendisi i¢in onurlandirilan sey
anlamina da gelir. Adalet sevilir, arzu edilir, hayal edilir, onun
icin dua edilir, takip edilir, ugruna savasilir ve oliinur ama
adaletin kendisi yoktur.
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Fakat adalet kendi icinde var olmasa bile, adalet vardir (es
gibt, il y a). Ama nerede? Adalet kendi basina gercek bir sey
degildir ama gergek dis1 da degildir. O zaman adalet nerede
bulunacak ve nasil bulunacak?

Adil yasalar yok mu? Elbette var ve ne kadar ¢ok olursa
o kadar iyi. Yine de cok dikkatli olmaliyiz. Yasalar, istisnai
olmaya meyilli tekiller s6z konusu oldugunda canavarlara
dontisebilen evrensellerdir. Yasayi harfi harfine uygulamanin
en kott adaletsizlikle sonuglandigr sik goriilur. Yasalar en iyi
niyetlerle yapildiginda bile, adaletsizlige yol acan ongoriile-
meyen sonuclara gebedirler. Ciinkii hukuk ve adaletin yakin-
lasmasi her zaman kusurludur ve bu asla degismeyecektir.
Yasalar yurirlukten kaldirilabilir, degistirilebilir, yapisokiime
ugrayabilir. Oysa adalet kendi icinde —boyle bir sey varsa
tabii- yapisokiime ugramayandir.

Adil kurumlar yok mu? Elbette var ve bunlar ne kadar
cok olursa o kadar iyi. Ama burada daha da ihtiyath olma-
liyiz ¢iinkii zora geldiklerinde adalet davasini degil kendile-
rini korumaya meyillidirler; varliklarini stirdiirebilmek igin
amaglarindan 6dun verirler. Kurumlar da tipki yasalar gibi,
adaletten degil kisisel ¢cikarlardan ilham alan canavarlar haline
gelebilirler.

Adil insanlar yok mu? Elbette var, onlar da ne kadar fazla
olurlarsa o kadar iyi ama bu tir insanlar adil olduklarini
sOyleyecek en son insanlar olacaktir. Her zaman hatalarinin
bilincindedirler ve zor ve korkung bir secim yapmak zorunda
kaldiklarinda adalete ihanet etmeyeceklerine dair soyleyecek
bir seylerinin olmadiginin da farkindadirlar.

O halde en azindan burada ve simdi belirli adalet eylemleri
var midir? Kugkusuz, bu belki de adaleti ete kemige buriin-
durmeye, onunla yasanmig gercekligi icinde, gecici olarak
somut durumun tikelligi i¢cinde karsilagsmaya en fazla yak-
lagabilecegimiz andir. Ancak burada bile dikkatli olmaliyiz
¢unkl ¢ogu zaman somut durumda yaptigimiz secimler daha
az kotii olani segmeye varir; yani iyi secimler, acil ve ertelene-
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mez segimler, her alternatifin kotii, yaptigimiz se¢imin kotu
oldugu, daha kot olan tek seyin tim alternatifler oldugu
durumlarda uzlagmaya evrilir.

Bu nedenle, adalete derin bir saygidan dogan bir ironiyle
—stiphecilikten degil, sevgiden, umutsuzluktan degil, umuttan
dogan bir ironiyle— adaletin var olmadigini soylemenin daha
iyi oldugunu diusuniyorum. Adalet varligini sadece idame
ettirmez, adalet diretir. Adalet var olmaz; varolusunu ¢agi-
rir. Adaletin gercek varligi, burada ve simdi, somut, olgusal
durumda bize baglhdir. Adalet bizi kurtarmak i¢in beyaz bir
ata binerek gelmeyecek. Walter Benjamin, “Eger bir Mesih
hakkinda konusmak istiyorsak Mesihgi nesil oldugumuzu,
olilerin kendilerine yapilan yanlhslari diizeltmeyi bekledikle-
rini anlamaliyiz” der. Levinas’in me voici hakkindaki gortisu
budur, adalet bizi ¢ift anlamda suglayici konuma sokar; bizi
suglar, suclu yapar ve bizi bir adresin alict ucuna koyar, adalet
talep edenlerden gelen, bizi sorumlu kilan bir ¢agridir.

Iste bu yiizden, bir kez daha sinizmden degil ama saygidan
hareketle, dikkatimizi adaletsizlige, adalet fikrinin beyaz bir
151k ya da kutsal bir ruh gibi tizerinde gezindigi, her kusuru
ortaya ¢ikaran, her lekeyi ifsa eden bir adaletsizlikler envante-
rine cevirmek icin soylenecek bir sey oldugunu diisiniiyorum.
Adalet fikrini, yapim asamasinda devam eden, her zaman ar-
kamizda olan, haksiz yere 6lenleri hatirlatan ve de her zaman
onumiizde olan, bizi ¢agiran, bizi gelecege ¢eken, ortiik adalet
duygumuzun yavasc¢a su ve bunun adaletsizligini incelerken
acik¢a ortaya ¢ikmasina izin veren bir sey olarak distiniin.
Adaleti, adaletsizligin kurbanlari tarafindan adalet eksik bi-
rakildiginda, yanhs uygulandiginda, yanhs anlasildiginda ve
ozellikle intikam i¢in bir kilif olarak kullanildiginda, en koti
suglardan bazilari adalet adina islendiginde anlayacagiz. En
iyi adalet teorisi, ivedilikle bir tercihte bulunmak gerektigi
ama iyi tercih diye bir seyin olmadigi ve bu ytizden de daha
az kotu olanin tercih edildigi bir ehveniger teorisi olabilir.
Adalet kitabi bir tozler kitabr degil bir adaletsizlikler ansik-
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lopedisidir, tipki Oxford Ingilizce Sézliigii’niin bir kelimeyi
yillar boyunca gercek kullanimlarinin bir envanteri araciligiyla
tanimlama sekli oldugu gibi. Adalet fikrimiz, adaletsizlige
bakigimizla keskinlesiyor.

Sema Cevirici Atilla, her birinin soyleyecek farkli seyleri
olan yaratici ve kigkirtict diigtintirlerin adalete yonelik cesitli
yaklagimlarini aragtirarak bir sevgi eserine girismis, adalet
davasina katkida bulunmustur. Bu dusiiniirler bize adaletin
neyi talep ettiginin, adaletin neyi hak ettiginin prizmasini
gosteriyorlar ¢tinkii adaletin kendisi —eger boyle bir sey var-
sa— tek bir sey degildir. Farkli baglamlarda farkli anlamalara
gelir, farkli taleplerde bulunur. Adaletin bir 6zt yoktur; bir
tarihi vardir. Adalet, asimptotik olarak gorebilecegimiz ve
yaklasabilecegimiz sonsuz bir ideal degil, sonsuz bir beklen-
tidir. Yani adalet ertelenemese bile her zaman gerceklesecektir
ve ongoriilemeyen bir gelecek karsisinda yolunu bulacaktir.
Adalet beyanla degil, emirle gelir. Adalet bir 6z degil, bir
isrardir, her durumda bizden benzersiz ve tekil bir talepte
bulunan bir ¢agridir. Adalet, asla butunsellesmeye ulagsama-
yacagimiz bu tiir orneklerin toplamidir. Bu vakalar daha ¢cok
Wittgenstein’in deyimiyle bir aile benzerligine sahiptir ama
bu aile artik ¢oktan 6lmiis nesillerden ve 6ngorilemeyen bir
gelecege ait nesillerden olusan, biiyiiyen bir ailedir.

Bu nedenle, hepimiz Sema Cevirici Atilla’ya, adalet haya-
linin nasil gergeklestirilebilecegine dair tavsiyelerde bulunan,
farkli kisilerden gelen, farkli kosullardan konusan, ¢esitli
adalet goruslerini arastiran bu ¢aligma i¢in minnettariz.
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