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ALVIN PLANTINGA

Amerika’nin Michigan eyaletinde diinyaya geldi (1932). Babasi,
Hollanda’dan Amerika’ya goc eden Kalvinist bir ailedendi. Calvin
Koleji’nin felsefe boliimiinde lisans egitimine bagladigi siralarda Harvard
Universitesi’nde iki donem burslu 6grenci olarak bulundu ve tekrar
Calvin Koleji’ne geri donerek buradan mezun oldu (1954). Michigan
Universitesi’nde lisansiistii egitimine baslad: ve burada William Alston,
William Frankena ve Richard Cartwright gibi isimlerle birlikte ¢alisti
(1955). Doktora egitimini Yale Universitesi’nde tamamladi ve ayni
tniversitenin felsefe boliimiinde 6gretim gorevlisi olarak ige bagladi (1958).
Wayne State Universitesi’nde felsefe profesorii olarak gorev yapti ve

1982 yilinda Notre Dame Universitesi’ne gegmeden 6nce 19 yilin1 Calvin
Koleji’nde gegirdi. Notre Dame Universitesi’nde Din Felsefesi Kiirsiisii
baskanligi ve Din Felsefesi Merkezi direktorligt gorevlerini yurutti.
Hristiyan Felsefeciler Dernegi’nin baskanligini yapti (1983-1986). Notre
Dame Universitesi’nden emekli oldu (2010). Prestijli Templeton &diiliinii
kazandi (2017). Michael Bergmann, Michael Rea ve Kelly James Clark da
dahil olmak iizere, din felsefesi, metafizik ve epistemoloji alaninda ¢alisgan
bir¢ok onde gelen filozofa dersler verdi ve danigmanlik yapti.

Baglica eserleri: God and Other Minds (1967); The Nature of Necessity
(1974); God, Freedom, and Evil (1974); Tanri’nun Bir Tabiat: Var mu?
(1980); Faith and Rationality: Reason and Belief in God (1983); Warrant:
the Current Debate (1993); Warrant and Proper Function (1993);
Warranted Christian Belief (2000); Where the Conflict Really Lies:
Science, Religion, and Naturalism (2011).

Musa YANIK

Istanbul’da dogdu (1988). Anadolu Universitesi Felsefe Boliimii’nden
mezun oldu (2012). Yiiksek lisansini Ondokuz Mayis Universitesi Felsefe
ve Din Bilimleri Anabilim Dali’nda Prof. Dr. Metin Yasa danigmanhiginda
hazirladigi Alvin Plantinga’nin dini epistemolojisi tizerine yaptigi
¢aligmayla tamamladi (2019). Ayni yil ayni bolimde doktora egitimine
basladi. Cagdas felsefeci Graham Oppy’nin ¢aligmalari tizerine hazirladig
doktora tezine halen devam etmektedir. Din felsefesi ve epistemoloji basta
olmak tizere ¢ok sayida yayinlanmig akademik ¢alismalari mevcuttur.
Stanford Felsefe Ansiklopedisi ve Internet Felsefe Ansiklopedisi’nden
yaptig1 cevirileri Onciil Analitik Felsefe Dergisi’nde yayinlanmakla beraber
ayrica bu dergide yazarlik ve akademik bir dergide alan editorligu
gorevlerini yiiriitmektedir.

Baslica Eserleri: Alvin Plantinga, Tanri, Ozgiirliik ve Kétiiliik (2022); Dini
Epistemoloji Nedir? (2022).
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TURKGE CEVIRiYE ONSOZ

Analitik felsefe, yani son 100 yildir Ingilizce konusulan diin-
yada uygulanan felsefe, 1960’1 yillarla birlikte bir “metafizige
donus” yasadi. Bazi metafiziksel sistemlere olan inanci gerek-
celendirmek icin, geleneksel felsefi girigsimlere geri donuldu ve
bu, bilimin en son kesiflerine kargi duyarli, titiz argtimanlarla
yapilmaya ¢alisildi. Boylece dine yakinlik duyan ya da en
azindan dinle ilgilenen filozoflar, Yahudi-Hiristiyan ve Islam
geleneklerinde anlasildig: sekliyle Tanri’nin varhigina duyu-
lan inancin gerekgelerini degerlendirmeye basladilar. Alvin
Plantinga’nin ilk kez 1967 yilinda yayimlanan ve kalici bir
etki yaratan Tanri ve Diger Zihinler adli kitabi, bahsi gecen
bu yeni “analitik din felsefesi” yaklagiminin ilk hacimli eser-
lerinden biridir.

Plantinga, eserin Birinci Kisminda, Kant tarafindan tasnif
edildigi sekliyle ontolojik, kozmolojik ve teleolojik argii-
manlar olarak bilinen dogal teolojinin klasik argiimalarini,
yani biittin insanlar i¢in asikar olan baslangi¢ noktalarindan
hareketle Tanri’nin varligi lehinde 6ne stiriilen argtimanlar:
reddeder. Ciinkii Plantinga’ya gore bu argiimanlarin higbiri
Tanri’nin var oldugunu gostermedigi gibi, onu miimkiin bile
kilamaz. Ikinci Kisimda ise “dogal ateoloji” olarak adlan-
dirdig, yani Tanr’’nin var olmadigini géstermeyi amacla-
yan argumanlara yonelir. Bu bolim icerisinde, kotulugun
varhigindan hareketle 6ne siirtilen Tanri’nin var olmadigina
dair argiimanlara iki boliim, Tanr1 kavraminin tutarliligina
karst bazi felsefi argimanlara da bir bolim ayirir. Plantinga,
yine bu argimanlarin hi¢birinin Tanri’nin var olmadigini
gostermede basarili olmadigi, hatta onun var oldugunun ya
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da var olmadiginin gerekcelendirilemeyecegi sonucuna varir.
Plantinga, Uciincii Kisimda, diger zihinler problemine, yani
gorebildigimiz ve dokunabildigimiz diger insanlarin bilingli
yasamlarinin durumunu ve onlarin distince ve duygulara,
arzu ve inanglara sahip olup olmadigina inanabilmemiz icin iyi
bir gerekcemizin olup olmadigi sorusuna odaklanir. Bilindigi
uzere, diger insanlar, bizden gelen tepkilere yanitlar verdik-
leri gibi, soylediklerimize uygun sekilde karsilik da verirler
ve viicutlarina dokundugumuzda tepki gosterirler. Ornegin
birinin viicuduna bir igne batirdigimizda, cani yandig icin
¢iglk atmasi olasidir. Ancak belki de bu 6rnekte olan sey,
igneyi batirmanin, aci hissetmeden ¢igliga neden olmasidir
ve daha genel olarak, insanlarin verdikleri tepkiler, bilingli
olmayan bir bilgisayarin tepkileri gibidir, dolayisiyla hicbir
sekilde bilingli inanclari veya arzulari, dusiinceleri veya duy-
gulari ifade etmezler. Plantinga, diger insanlarin bilingli bir
yasama sahip olduguna inanabilmemiz i¢in gerekgelerimizin
oldugunu one stren argiimanlari da ele alir ve bu argiiman-
larin hepsinin basarisiz oldugunu iddia eder. Bununla birlikte
Plantinga, sezgisel olarak miimkiin oldugu i¢in, yine de diger
zihinlerin varhigina duydugumuz inancin rasyonel olabilecegini
one siirer. Buradan hareketle Plantinga’nin ulagsmis oldugu
“gecici sonug” su sekildedir: “Diger zihinlerin varligina duy-
dugum inang rasyonelse Tanri’nin varligina duydugum inang
da oyledir. ilkinin rasyonel oldugu aciktir; demek ki ikincisi
de rasyoneldir.” Burada, Plantinga’nin vardigi sonucun yal-
nizca kendilerini bir Tanri’nin var olduguna inanirken bulan
kisilerin, bu inaglarina devam etmelerinin rasyonel olduguna
dair bir sonug olduguna dikkat etmemiz gerekir. Nitekim bu
sonug, Tanri’nin var olduguna inanmayanlarin, rasyonel ola-
rak bir Tanri’nin var olduguna inanmalari gerektigi sonucunu
dogurmamaktadir.

Plantinga, Tanr1 inancinin rasyonelligi konusundaki fikirle-
rini, 1983 yilinda yazdig1 Reason and Belief in God adli uzun
makalesinde gelistirmis ve boyle bir inancin “uygun sekilde
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temel bir inan¢” oldugunu savunmustur. Bu fikirlerini, 1993
yilinda Warrant: The Current Debate ve Warrant and Proper
Function adli iki kitapta daha da gelistirerek, uygun sekilde
temel olan bir Tanr1 inancinin dogru ve ayni zamanda “uygun
sekilde tiretilmis” anlamina gelen “giivenilir” olmasi halinde
bir Tanri’nin var olduguna dair bilgi teskil ettigini iddia et-
mistir. 2000 yilinda yayimladigi Knowledge and Christian
Belief isimli eserinde ise bu fikirlerini, eksiksiz bir Hristiyan
teolojisinin iddia ettigi dogaya sahip olan bir Tanr’nin var-
ligina duyulan inanca uygulamaya ¢alismistir. Daha sonraki
eserlerinde, hem ontolojik argiimanlara hem de buttin insanhk
icin asikar olan ve baglangi¢ noktalarindan yola ¢ikan olasilikli
argimanlara, Tanri’ya ve diger zihinlere gosterdigi ilgiden
¢ok daha fazla yaklasmaya baslamistir. Hatta 2011 yilinda
yayimladigi Where The Conflict Really Lies adli kitabinda,
hem dogal secilim yoluyla evrim teorisini irdelemis hem de
ateist nattiralizmin dogrulugu s6z konusu oldugunda biligsel
yetilerimizin giivenilir olmasinin pek miimkiin olmayacagini
iddia etmistir. Dahasi, buradan hareketle, biligsel yetilerimiz
cogunlukla giivenilir oldugu icin, eger evrim dogruysa, na-
tiralizmin yanls olmasinin ¢ok muhtemel oldugu sonucuna
da varmigtir. Ama elbette, ateizme biiyiik bir meydan okuma
teskil eden Tanr: ve Diger Zihinler isimli eserinin, giizel ve
basit olan “gecici sonucunu” her zaman savunmustur.

RICHARD SWINBURNE
EMEKLi FELSEFE PROFESORU, OXFORD UNIVERSITESI
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