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ONsOZ

Insan akilcihigr ve aydinlanma, bugiine kadar diinyanin bazi
bolgelerinde esi benzeri goriilmemis yasam standartlarini ve
modern ekonomik refahi bize miras olarak birakmig olabilir.
Fakat toplumlarin ve yonetim bigimlerinin tarihsel bakim-
dan gelisim gosterme tarzlari tizerinde dini inanglarin derin
etkisinin oldugunu yadsimak zordur. Bu inanglar arasindaki
farkliliklar, bilhassa ti¢ biiytk tek tanrili dinin (Yahudilik, Hi-
ristiyanlik ve Islam) miiritleri arasinda, insanlik tarihinde go-
rilebilecek en kanli ¢atigmalardan bazilarina da yol agmustir.
21. yuzyilda ac1 verici bigimde gozlemlemeyi siirdiirdigimiiz
gibi, din ve inang farkliliklari ¢ogu zaman siyasi gerilimleri
ve goruniige bakilirsa ¢oziimsiiz ¢atigmalar: harekete gegirme
noktasinda yeterlidir hala. Tek tanrili dinlerin dogasinda
var olan Tek Tanri/Tek Gergek Din ikiligi, bazi gruplarin ve
toplumlarin diinyagoriisiine can alici bir baglam saglamaya
tekrar tekrar devam eder.

Dinin sosyopolitik ve ekonomik degisimdeki roliinii kegfet-
me konusunda uzun ve el tistiinde tutulan bir gelenege sahip
alanlarda caligsan sosyologlar, siyaset bilimciler ve felsefeciler
acisindan bu durum fazlasiyla agiktir. Bununla birlikte, kal-
kinma iktisatcilar1 ve iktisat tarihgileri agisindan din, nere-
deyse dokunulmast yasak bir mesele olarak kalmistir. Adam
Smith’ten bagka hicbir iktisat¢t The Wealth of Nations’da
([1776] 2001) [Uluslarin Zenginligi] din meselesine agirlik
vermemisti elbette. Din meselesini ciddiye alan kiigiik ama
olgunluk kazanmamug bir iktisat boliimiiniin var oldugu da
dogrudur. Bu istisnalara ragmen dinin ¢atigma, iktisat tarihi
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ve kalkinmada oynadigi rolii konu edinen ekonomi literatii-
runiin bugiin bile yetersiz kaldigin1 sdylemek yanlis olmaz.

Din ve inang, giinumiizdeki siyasi, sosyal ve ekonomik
anlagmazliklarla birlikte toplumlarin dogasini tam olarak
ortaya koyduguna gore din, ¢atisma ve iktisadi kalkinma
arasindaki iliski konusunda daha fazla yol kat etmenin ikti-
sat¢ilik mesleginin yiukimliligiinde olduguna inaniyorum.

Bu kitabi boyle bir amagla ve dinin sosyopolitikte ve eko-
nomide oynadig tarihsel rolu belirleme ve dlgme girigimi
olarak kaleme almig bulunuyorum. Bu girigsim baglaminda
besledigim bariz umut, bagvurdugum yapitlarin, kullandigim
araglarin ve sundugum kanitlarin kendi degerlerini korumasi-
dir. Gelgelelim, elinizdeki gibi toplumsal bakimdan hassas ve
riskli, yorumlanmasi tehlikeli kabul edilen girisimlerde, izlenen
yontemin en bastan netlestirilmesinin zorunluluk olduguna
inantyorum. Benim izledigim yontem basitti: Ele aldigim her
konuda, bakis agimi dinin sosyal, politik ve ekonomik iglev-
leri yonlendirdigi icin, umuyorum ki biitiintyle islevselci bir
perspektifi benimsemisimdir.

Ustelik ele alinan esas konu fazla karmasik, tartismali ve
cogu zaman hassas bazi meseleleri icerse de elinizdeki kitabin
ayni zamanda ¢ok sinirli ve basitce kavranan bir odak nok-
tasinin olmasi amaclanmigtir. HAl boyle olunca, bu kitabin
gercekte neyi konu edinmedigini belirtmek, benim agimdan
akademik bir mecburiyettir.

Oncelikle bu kitap, Batr’yla mukayese edildiginde Miis-
luman ulkelerin ayni zaman dilimindeki “azgelismislik” du-
rumunu konu edinen bir agiklama degildir. Asagida, Bati ile
Yakin Dogu arasindaki ekonomik ve sosyopolitik farkhliklara
kargilagtirmali bir bakis agisiyla tahsis edilmis bazi gelisigii-
zel veriler bulunabilir elbette. Ben bu verileri buiyiik oranda
baglamsal amaglarla sinirlandirdim; bu veriler sayica azdir
cuinkii 6niimiizdeki siire¢, Bati’nin neden Sanayi Devrimi’yle
yiikselise gectigini ve Islam Diinyasi’nin neden karsilastirma-
Ii bir noktadan durgunluga girdigi problemini tatmin edici



bi¢imde agiklayabilir. Buna kargilik, ele alinan konularin
her noktasinda din, ¢catisma ve sosyopolitik ve ekonomik
degisimlerin var olmasi olciisiinde benimsenen esas amag,
toplumlarin sosyopolitik ve ekonomik agidan gecirdigi ta-
rihsel evrimde dine dayali etkilerin roliinti tespit etmektir.
Bati ile Yakin Dogu arasindaki ekonomik ve sosyopolitik
farkliliklarin temelinde, bu birinci dereceden etkilerin var-
ligini stirdiirmesini olanakli kilan gesitli duzenekler ya da
yontemler pekala mevcut olabilir. Elinizdeki kitabin daha
sonraki bazi bolumleri bu dizeneklere ve yontemlere yii-
zeysel bir sekilde deginmistir.

Burada ima edilen gercek sudur: Bu kitap ayni zamanda
kisi basina dusen gelir, okuryazarlik, yasam beklentisi, be-
bek olumleri ya da saglik gibi iktisadi refahin dar anlamda
tanimlanmig ¢agdas kriterleriyle de ilgili degildir. Konunun
gerektirdigi gibi, kitabin tamamina yayilan analizin zaman-
sal gercevesi, tipik olarak 4,500 yil 6ncesinden 17. yuzyilin
sonlarina ve 18. yuzyilin baglarina kadar uzanan donemi
kapsiyor; bu tiir verilere erisimin bile olanaksiz olmasa da
zor oldugu bir zaman araligidir bu. Biitiin bunlarin neticesi
sudur: Bu kitapta benimsedigim fikirlerin tamami olmasa
da buiytik kisminin tarihgilerin, filozoflarin ve ilahiyatcilarin
yazilarinda giizelce dile getirilmis tarihsel 6rnekleri mevcut-
tur ki bunlardan bazilari inang ve dinin iglevsel vechelerini
daha genis anlamda siyasi, sosyal, ekonomik istikrar ve gii¢
agisindan ele almigtir. Kismen bu temelden hareketle bu
kitapta ele alinan problemler ekonomik gelisme etrafinda
dondiigii zaman, sosyal gruplar ve yonetim bigimleri ara-
sinda ve dahilinde i¢ barisin ne oranda muhafaza edildigine
ek olarak, genellikle s6ziinii sakinmadan altini cizdikleri
sey, eski uygarliklarin sosyopolitik istikrari, dayaniklihig
ve cografi boyutudur.

Bu kitabin odaginda basit ve ¢ok gelismemis bir bakis agist
olabilir. Yine de tek nedene dayali agiklamalardan olusan bir
eser olmasi da amaclanmamustir. A¢ikca umuyorum ki bu
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kitabin bir par¢a 11k tutabilecegi bazi bos alanlar ve ilging
konular var ama ben, dinsel kimlik ile inancin tezahiirlerinin
ve neticelerinin, burada tartigilan sosyopolitik ve iktisadi
gelismelerin tek belirleyicisi olmasi soyle kenarda dursun, en
onemli belirleyicisi olduguna ne inaniyorum ne de anlatmak
istedigim sey bu.

Esasinda bu kitap, dinin islevselci veghelerini insan toplum-
larinin gelisimiyle harmanlayan can alic1 ii¢ problemi konu
ediniyor: Siyasi iktidar ve orgiitli din bu kadar stiratli ve bagarili
bigimde neden ve nasil i¢ ice ge¢mistir? Din, tarihsel bakimdan
catismalarda nasil rol oynamistir? Din gidumli ¢catigmalarin
sosyopolitik, demografik ve ekonomik etkileri nelerdir?

Hem din hem de inang tarihsel bakimdan toplumlar biin-
yesinde ¢cok merkezi rol oynamistir, fakat MO 800 ile MS 600
arasindaki donem, yeni dinlerin ve manevi inang sistemlerinin
ortaya ¢ikmasi noktasinda bilhassa verimli bir zaman dilimi
olmustur. Tek tanrili ii¢ Ibrahimi dinin tamamu (Yahudilik,
Hiristiyanlik ve Islam), Alman filozof Karl Jaspers’in Eksen
Cag1 adini verdigi bu donemde dogmustu. Burada dikkat ge-
kici olan sey, orgiitlii dinin —6zellikle Hiristiyanlik ve Islam’in
ve daha dusiik oranda Yahudiligin— Eski Diinya Devletle-
ri arasinda nispeten kisa siire icerisinde yayginlik kazanma
duzeyidir. Bu yayginlik duzeyi, buyuk ihtimalle, tek tanrili
dinlerin dogasinda bulunan bazi kargilagtirmali Gstunliklerin
tezahtirii olabilir.

Bununla birlikte tek tanrili dinlerin tamami olmasa da bu-
yiik kismi Tek Gergek Tanri temasinin etrafinda doner ve bu
dinler en azindan ortiik bigimde Tek Gerg¢ek Din’e dayanirlar.
Birbirini kargilikli olarak dislayan iddialar: iktidar sahibi ve
dayatmaci ogretiyle ele aldiginizda er ya da gec¢ iman sahibi
kitlelerin birbiriyle muicadeleye giristigini gortirsiiniiz. Mevcut
gercekler sunu ortaya koyuyor: En nihayetinde, tek tanrili
dinler ne zaman birbirleriyle karsi karsiya gelse, aralarindaki
anlasmazliklar genellikle kendi iclerindeki ibtilaflar: golgede
birakip gormezden gelecek kadar giicliiydi. Avrupa ve Orta-



dogu soz konusu oldugunda, bu tiir dinamiklerin, toplumlarin
orgutlenmesi kadar yonetim bigimleri tizerinde de birtakim
kalict ve ciddi yansimalari oldugunu ortaya koyacagim.

Elinizdeki kitap dort kisimdan olusuyor. Sosyopolitik or-
giitlenmede ve merkezi devlette dinin oynadig: roli konu
edinen literatiirin genis kapsamli sekilde tartisilmasi sayesinde
kitabin arka planini olugturan ilk kisim tek bagina kitabin
Birinci Bolumuint olusturur. Sosyologlarin hususi olarak hem
dinin rolii hem de inangla baglantili ahlaki ve etik meselelerin
toplumsal istikrara uygun temel olusturup olusturmadigi
konusunda soyleyecek ¢ok fazla seyi vardi. Aslinda sosyoloji
btinyesindeki akimlardan biri, tek tanricihigin s6z konusu
isleve hizmet etme noktasinda bilhassa etkili oldugu fikrini
desteklemistir. Ote yandan siyaset bilimciler de merkezi devle-
tin etkinligine niifuz etme noktasinda dinin ve siyasi iktidarin
birbirini ne 6l¢iide tamamladigr meselesine odaklanmisti.
Ayrica ii¢ bityiik tek tanrili Ibrahimi din biinyesindeki dinsel
cekismelerin ya da ittifaklarin tarih boyunca ne olciide sid-
detli ¢atigmalar tiretip bunlari stirdirdiiginii genis kapsaml
sekilde belgelemislerdi.

Ikinci kisim, siyasi otorite ile 6rgiitlii dinlerin toplumlara
birtakim sosyopolitik avantajlar bahsederek tarihsel bakimdan
nasil etkilesime girdigini ele alan iki boliimden olusuyor. Ikinci
Boliim, Ibrahimi tek tanrili dinlerin MS 8 ve 15. yiizyillar
arasinda dunya genelinde yayilma 6lgegini ve hizini tespit
ederek bagliyor. Ardindan tek tanrili toplumlarin —6zellikle
de Hristiyanliga ve Islam’a bagli olanlarin— muhtemelen tek
tanricihigin sundugu ¢esitli sosyopolitik, islevselci avantajlar
sayesinde nasil gelisip zenginlestigini belgeliyor.

Ugiincii Boliim, Yahudilik, Hiristiyanlik ve Islam’in ortaya
cikiglarini izleyen kronolojilerini tartisip belgelere dayandiri-
yor. Bu dinlerin paylastigi bircok musterek fikir olsa da bunlar
arasinda, ozellikle de Ortacag toplumlarinda nasil gelistikleri
konusunda, ayni 6l¢tide goz alici farkhiliklar mevcuttu. Fakat
onlara inananlarin Tek Ger¢ek Tanri’nin 6gretilerini aktif ola-
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rak destekleme noktasindaki gayretkesligini ve motivasyonunu
kalici bicimde harekete gegiren bir ortak 6zellikleri vardir. Tek
tanriciligin yayihm gosterme ve sosyopolitik sistemlere uygun
istikrar ve dayaniklilik olusturma noktasindaki basarisi, Ya-
hudilik, Hiristiyanlk ve Islam’la iligkili uygarlklarin eninde
sonunda dogrudan karsi karsiya geleceklerini anlatiyordu.

Uciincii is birligi, catisma ve din arasindaki iliskiyi ma-
saya yatiran dort kissmdan meydana geliyor. Bu dort kisim,
hep birlikte, tek tanrili dinlerin kendi inananlari arasinda
vuku bulan dinler arasi ¢atismalari ne 6lgtide yogunlastirip
muhafaza ettiklerini belgeliyorlar. Sonug olarak, dinler arasi
catismalarin, cogu durumda din i¢i digsmanliklart bastirip
gozlerden uzaklastirdigini da ortaya koyuyorlar.

Dordiincti Boliim, asagida girisilecek tartigmaya analitik
temel saglamak amaciyla hem is birligi hem de catismada
kulttrel yakinhigin —hususi olarak dinsel yakinligin— oynadi-
g1 rolii vurgulayan basit bir kavramsal ¢erceve sunuyor. Bu
cerceve, dig tehditlerin mevcut i¢ ¢atismalar1 yogunlastirmak
yerine grup i¢cindeki is birligini hangi kosullarda tesvik ettigini
ortaya koymay1 amaglamistir.

Osmanl Turklerinin 15 ve 16. yuzyillar boyunca, Av-
rupali laik ve dinsel otoritelerle girdigi ¢ekismeler, bu tir
catismalarin somut ornegidir. Bilhassa 15 ve 16. yuzyillar
arasinda gictiniin zirvesinde oldugu dénemde, Osmanl
Imparatorlugu’nun Avrupa, Ortadogu ve Kuzey Afrika’da
derin ve kalici etkisinin olmasi, dinsel ve jeopolitik rekabe-
tin azimsanmayacak kismini olusturuyordu. Beginci Bolim,
Osmanli Imparatorlugu’nun 14. yiizyildaki yiikseligine soyle
bir goz atiyor ve Avrupa kargisinda ne oranda ciddi bir tehdit
haline geldigini belgeliyor. Gorecegimiz gibi dinsel farkliliklar
ile Osmanlilarin birbirlerini nasil gordiikleri arasinda buyiik
bir iligki vardi. Bu farkliliklar ilk Osmanl hitkiimdarlarinin
baslica emperyal hedeflerinde tezahtir etmisti ve Avrupalilarin
11 ve 13. yuizyillar arasinda Misliimanlara kars1 orgutledigi
Kutsal Hagli Seferleri’nde bunun ilk 6rnekleri goriliyordu.



Osmanlilar, en parlak donemlerinde Avrupa’y: kulturel ve
iktisadi agidan geri kalmis bir bolge olarak gormezden gelmisti
ama kendi imparatorluklari ile Avrupa toplumlari arasindaki
sosyal, ekonomik ve politik ugurumun inkar edilemez bir hal
almaya basladig1 18. yiizyildan itibaren istemeye istemeye ama
agirkanli sekilde onu taklit etmeye koyuldular. Buraya kadar
anlatilanlar zaten bilinen seylerdir. Bu kadar bilinmeyen sey
ise Osmanlilarin Avrupa’da meydana gelen birtakim kayda
deger gelismeleri ne 6l¢ude etkiledigidir. Sosyal bilimciler cogu
durumda dinin ¢atismay1 ve is birligini ne ol¢iide etkiledigi
meselesiyle ilgilenmistir. Oysa iktisat¢ilar agisindan daha ge-
nis kapsamli ve konuyla esit 6l¢tide alakali bir mesele daha
vardir: Eger dinsel yakinlik varolugsal tehditler kargisinda
is birliginin siirdiiriilmesine yardimci oluyorsa, su durumda
dinsel a¢idan farkli tehditlerin tilke icinde bir arada yasamay:
tesvik ettigi ve hem sosyopolitik hem de ekonomik degisime
arka ¢iktig tarihsel 6rnekler mevcut muydu?

Bu maksatla, 14 ve 15. yuzyillarda, Roma Katolik
Kilisesi’nin tekelci dini gliciine kargi gesitli meydan okumalarin
gerceklestigini kabul etmek 6nemli olsa da bu hareketlerin
higbiri basariya ulasgamamistir. Buna kargilik, 16. yizyilda
Protestanligin ve ardindan onun Zwinglianizm, Kalvinizm
ve Anabaptizm gibi cesitli mezheplerinin dogusu, hayatta
kalmasi ve gelismesi, Osmanli tarihinde donim noktasini
temsil edegelmistir. Peki, daha onceki reform girigimleri ba-
sarisizliga ugramigken, Luthercilik ve onun yan kollar1 nasil
tomurcuk vermisti?

Geleneksel tarih yazimi, Lutherciligin yiikselisini ve yayil-
masini, Martin Luther’in 1517°de Wittenberg’deki kale kilise-
sinin kapilarinin 6niinde arz-1 endam etmesinden yaklasik 60
sene onceki olaya, matbaanin icadina baglar. Buna gore mat-
baa olmadan bir reform —en azindan Martin Luther’in atesle-
digi reform hareketi— soz konusu olmayabilirdi. Gelgelelim,
bazi tarihgiler, tek nedene dayali bu bakis acisina itiraz ederler.
Miisliiman Osmanlilarin askeri giictiniin ve Avrupa’daki fe-
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tihlerinin ayni zamanda Proteston Reformu’nun Avrupa’da
hayatta kalmasina ve yayilmasina yardim ve yataklik ettigini
ileri stirerler. Altinci Bolim’de Osmanlilarin Protestanlara
hangi yollarda yardim etmis olabilecegi ele aliniyor. Mesela
bazi yazarlar, Osmanl’nin Avrupa’ya yonelik girisimlerinin
bir yanda Alman Protestan liderler, diger yanda Kutsal Roma
Imparatoru, Habsburg Krali ve Katolik papalik arasinda ger-
ceklesen pazarliklari etkiledigini vurgulamustir. Diger yazarlar
ise Osmanhlarin 16. yiizyilin baslarinda Habsburglara karsi
kazandigi orantisiz zaferlerin, Habsburglari somurtip serma-
yeye cevirmeye fazlasiyla hevesli olan gelisim asamasindaki
Protestanlar i¢in pazarlik kozuna dontistigiinii kaydetmistir.
Tim bunlar, Avrupa’nin dogu sinirlarina acimasizca saldiran
merhametsiz Osmanli Turklerinin, gercek dinden ve ilahi
istikametten saptiklari i¢in Hiristiyanlara kesilmis ilahi ce-
zadan bagka bir sey olmadigini Martin Luther’in bizzat ilan
etmesiyle vuku buluyordu.

Altinct Bolim, Osmanlilarin Avrupa’da gergeklestirdigi
fetihlerin Avrupa igindeki siddetli catigmalari, hususi olarak da
Protestan reformcular ile Katolik karsi reformcular arasindaki
catigmalari ne olcuide etkiledigiyle ilgili analizle devam ediyor.
Gorecegimiz gibi Protestan reformcularla Karsi Reformcu
guicler arasindaki askeri ¢catismalarin yogunlugu, olumsuz bi-
¢cimde Osmanli’nin Avrupa’daki askeri faaliyetlerine bagliyd:.
Osmanli’nin askeri fetihlerinin ayrica Avrupa igindeki dus-
manliklarin uzunlugunu etkiledigine iligkin birtakim saglam
kanitlar mevcuttur. Ustelik Osmanlilarin Avrupa’da giristigi
seferlerin etkisi, Osmanli sinirindan uzaklastik¢a zayiflama-
dan varhigini sirdurmiis gibi gortiniiyor. Ama Osmanlilarin
Avrupa i¢i catigmalardaki etkisi zamanla azaliyordu ve 16.
yuzyilin sonlarinda veya 17. yuzyilin basglarinda busbiitun
yok olmustu.

Dinsel ve etnik kimlikler, Osmanli-Avrupa siyasi soylemine
ve etkilesimlerine daha incelikli bagka bicimlerde de renk kat-
mugtt. Yedinci Boliim, ¢atigmalarin ve savasin yonlendirilmesi



ve devam ettirilmesinde etno-dinsel baglarin etkisine kargi
devlet ideolojilerinin etkisini incelemek amaciyla Osmanli’nin
esi benzeri olmayan emperyal tarihini arastiriyor. Osmanh
tarihinin bu arayisla iliskisi vardir ¢iinkii Islam ugruna Batr’ya
karsi siirdiiriilen kutsal savas ideolojisi, siklikla Osmanli’nin
Bati’da daha fazla catigmaya girismesinin nedeni olarak 6ne
surtilmustiir. Kargihkli olarak bu iddiay1 diglamayan diger
hipotez ise imparatorluk hareminin Osmanli devlet mesele-
lerinde hatir1 sayilir bir siyasi giice sahip oldugunu ileri siirer.
Ustelik kurulusunu takiben Balkanlar, Akdeniz ve Karadeniz
bolgesinden Islam’a gecenlerin alisilagelmis bigimde askerd,
idari ve saray hiyerarsileri icinde bir¢ok 6nemli gorev tstlen-
digi imparatorluk, oldukca kisa stire icinde ¢ok irkli ve cok
dinli bir uygarlik haline gelmisti.

Sonug olarak, dordiincii kisim, dinsel olarak giidimlenmis
catigmalarin ve demografik, sosyopolitik ve ekonomik orguitler-
deki is birliginin uzun vadeli sonuglarini agiklar. Ornegin dinsel
ve etnik fraksiyonlara ayrilma, empirik buyiime ve kalkinma
literatiirinde dikkat ¢eken bir rol oynar ki onun ¢ok ¢esitli
sonuglara neden oldugu defalarca gosterilmistir. Muhtelif arag-
tirmalarda, etno-dinsel ihtilaflarin sosyopolitik ahenk, siyasi
kurumlarin niteligi ve uzun vadeli iktisadi buiytime tizerinde
zararli etkileri oldugu tespitinde bulunulmustur. Toplumsal
fraksiyonlara ayrigmanin cesitli iktisadi ve politik sonuglar
uzerinde onemli etkileri olmasina ragmen, toplumlarin ilk
etapta neden ve nasil fraksiyonlara ayristigina dair ¢cok az sey
biliyoruz. Sekizinci Boliim, en azindan kismen, dinsel fraksi-
yonlara ayrismanin ¢atigmalar tarihinin bir Griinii oldugunu
belgeliyor; tarihsel bakimdan MS 1400 ile MS 1900 yillar:
arasinda daha fazla sayida Hiristiyan-Miisliman savaglarinin
yasandigi tlkeler, bugiin daha yogun bir dinsel homojenligi
yansitiyor. Takip eden Dokuzuncu Bolim ise uzun vadeli tarihin
ve ¢atigma ortintiilerinin modern diinyada is basinda olan siyasi
sinirlar tizerinde de etkili olageldigini kanithyor.

Bu ac¢idan, MS 1400 ile MS 1909 yillar1 arasinda, impa-
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ratorlugu yoneten 31 padisahin altisi disinda hepsinin anne
tarafindan Tiirk olmayan ya da Islami olmayan soy kiitiikleri-
ne sahip olmasi anlamhdir. Oncelikli amaglar1 arasinda kutsal
savasin yer alabilecegi giiclii bir imparatorluk agisindan, bu
etnik cesitlilik, dinsel kimlik ile catigmanin suirekliligi arasin-
daki iligkiyi arastirmak amaciyla degerlendirilebilir. Bu deger-
lendirme, Gaza ideolojisinin 6rneklendirdigi gibi, Osmanli’nin
emperyal hedeflerinin savaslar ve fetihler agisindan 6nemli
ama yeterli olmadigini ortaya koyar. Imparatorlugun emper-
yal geniglemesi 6zelinde Bati’ya yoneliminin buyitk kismini
dengeleyen, anne tarafindan Avrupali ve Hiristiyan ge¢misi
olan saltanat sahibi padisahlarin etno-dinsel kimlikleri de
neredeyse ayni dlclide onem arz ediyordu.

Bundan sonra gelen on ve on birinci bolumler, dini kimlik
ve ¢ekismenin Avrupa ve Ortadogu’daki gelismeleri hangi
yoldan etkiledigini kargilagtirmali bakig agisindan ele aliyor.
Aslina bakarsak Avrupa, Ortadogu ve Kuzey Afrika’daki
Islami ve Hiristiyan giicler arasindaki ¢atisma ve siddetli
miicadeleler siirse de Avrupa’da yayilan gey dinlerin bir ara-
da var olmasi ve kabuliydii. Dolayisiyla Avrupa’daki siyasi
fraksiyonlara ayrisma tutumuna Hiristiyanlik i¢indeki dinsel
cogulculuk eslik etmisti ve bu durum kitanin ekonomik yiik-
selisinden once meydana gelmisti. Oysa elinizdeki kitabin son
bolimiinde ele alindig1 gibi, dinler arasindaki fikir ayriliklari,
Islam diinyasinin Avrupa’nin ekonomik yiikselisine gosterdigi
mubhtelif tepkilerde rol oynayan 6nemli bir faktordii.

Elinizdeki kitabin iki dort ve alti ile dokuz arasindaki bazi
bolimleri temelde niceliksel ve istatistiksel analizlere daya-
nacak sekilde bir araya getirilmistir. Fakat kitabi daha genis
bir okuyucu kitlesine ulastirabilmek amaciyla, bu tiir teknik
malzemelerin tamamini ¢cevrim igi eklere aldim ve okuyuculari
bu kaynaklara ve hakemli profesyonel yayinlarda ve ¢aligma
raporlarinda yayimlanan makalelere yonlendirdim.

Keza okurlar, kitap ilerledikge, ilk boliimlerde Yahudilik,
Hiristiyanlik ve Islam’la ilgili daha genis kapsamli yaklagimin



yerini agirlikli olarak Hiristiyanlik ve Islam arasindaki iligki-
nin belgelenmesi ve analiz edilmesinin almasiyla, vurgunun
buytk oranda degistigini fark edeceklerdir. Bu gelisim kah
tarihsel kayitlari kah 15 ve 18. yuizyillar arasinda din ve dinle
ilgili temel ¢atismalarin cogu durumda Islam’1 ve Hiristiyanhg:
benimsemis toplumlar arasinda gerceklestigi gercegini yansitir.

Bu proje pek cok kisinin destegi, tesviki ve rehberligiyle
hayata gecti, olgunlasti ve su anki haline ulasti. Bu baglamda
University of Chicago Press’e ve kidemli editorlerim David
Pervin ve Joe Jackson’a gercekten minnettarim. Gosterdikleri
sabir ve iyimserlik kadar gercekligi yansitmam ve tutarh kal-
mam yontindeki ¢abalari, bu girisimin basariya ulagsmasinda
etkili oldu.

Ekonomiyle ger¢ekten tanigmam, 1990’larin ortalarinda
Brown Universitesi’nde yiiksek lisans 6grencisi oldugum sira-
da gergeklesmisti. Merhum Herschel Grossman Brown’daki
danismanimdi ve kitaptaki bazi kavramsal malzemelerde onun
ekonomi politik alanina yaptig1 katkilardan yararlanilmistir.
Herschel’den olaganiistii i¢ goruniin degerini ve ekonomiyle
siyasete iligkin her seye duyulan tutku ve baghligi 6grendim.

Northwestern Universitesi’nden Joel Mokyr ve Stanford’dan
Avner Greif, ekonomi tarihindeki “altin standardini” tayin
ettiler ve Duke’tan Timur Kuran, Islam ve ekonomi anlayisi-
mizi bagka hicbir bilim insaninin yapamadigi 6l¢tide genisletti.
Destekleri ve yol gostericiliklerinin yani sira daha onceki
taslak halindeki yazmalarima doniik ayrintili ama yapici eleg-
tiriler getirdikleri igin ¢ok sansliyim ve kendilerine son derece
minnettarim. Ayni zamanda iki isimsiz elestirmene de ayrintili
geri bildirimleri ve yorumlari igin entelektiiel anlamda buytuk
sitkran borg¢luyum; Brown Universitesi Sosyoloji ve Egitim
Fahri Profesorii John Modell ve Colorado Universitesi’ndeki
meslektaglarim Lee Alston, Ann Carlos, Wolfgang Keller ve
Carol Shiue. Onlarin destegi ve elestirel katkilari olmasaydi,
bu iddiali girisimin bitme noktasina geldigini goremezdim.

Yillar boyunca, ¢ok sayida ustat, ortak yazar, meslektas
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ve ogrenciyle ¢alistim; onlar olmasaydi mesleki yolcugum
ne tamama ermis ne de tatmin edici olurdu. Bu anlamda
Stanford’dan Avner Greif’e, Harvard’dan Nathan Nunn’a,
Yale’den Nancy Qian’a, Hamilton Koleji’nden Ann Owen’a,
Harvard Kennedy Okulu’ndan Pinar Dogan’a, Federal Rezerv
Kurulu’ndan Andrew Levin’e, Louisiana Eyaleti’nden Naci
Mocan’a, Oded’e, Kenyon Koleji’'nden Galina An’a, George
Washington Universitesi’nden Maggie Chen’e, Dustin Frye’a,
Colorado’dan Tim Larsen ve (sekiz ve dokuzuncu boliimler-
deki materyali tiretmek icin birlikte ¢aligtigim) Erin Fletcher
tesekkiir ederim. Ayrica bu projenin kritik tamamlanma asa-
malarinda sundugu arastirma destegi icin Joshua Schabla’ya
ve son editoryal ve redaksiyon agsamalarinda bana rehberlik
ettigi icin University of Chicago Press’ten Jillian Tsui’ye de
tesekkiir ederim.

Bu kitabin temelleri, son on yillik donemde duzensiz ara-
liklarla pesinden gittigim bir arastirma giindemine dayanir.
Bu girisimin parcasi olarak birka¢ tane akademik makale
kaleme aldim ve bunlarla ilgili ¢ok sayida arkadasimdan ve
akademisyenden paha bigilemez yardimlar gordum. Bun-
lar arasinda Columbia Universitesi’nden Ron Findlay; Har-
vard Universitesi’nden Rachel MacCleary ve Robert Barro;
Chapman Universitesi’nden Jared Rubin; Avrupa Universitesi
Enstitisii’'nden Yadira de Gonzales de Lara; Davis’teki Ca-
lifornia Universitesi’nden Alan Olmstead, Peter Lindert ve
Gregory Clark; John Wallis Maryland’de ve Caltech’ten Philip
Hoffman var. Sunduklar1 katkilar ve iyilestirme yontindeki
onerileri i¢in kendilerine minnettarim.

2003 yilindan bu yana Columbia Universitesi’nden Pierre-
Andre Chiappori ve Tel Aviv Universitesi’nden Yoram Weiss
ile ¢alisma sansina sahip oldum. Onlarla yaptigim is birligi
hane halki ekonomisi meselesine odaklaniyor ve bu kitabin
temel izlekleriyle cok az ortisiiyor ya da hi¢ ortismiiyor.
Yine de onlarla calismak yetenekli beyinlerin, detaylara gos-



terilen baghligin ve ¢alisma tutkusunun neler yapabilecegini
gosterdi bana.

Princeton’daki Ileri Arastirmalar Enstitiisi’'nde calisan
Dani Rodrik’i 1998’den beri taniyorum ama yeniden baglanti
kurup proje tizerinde is birligi yapmamiz i¢in bir beg y1l daha
gecmesi gerekti. Dani’yi olaganiistii bir akademisyen yapan
sey, tarih¢ilik mesleginde esine bir hayli nadir rastlanan giiglu
bir zeka ile agik fikirliligi ¢caba gostermeden birlestirmeyi ba-
sarmig olmasidir. Bu kitabin cesitli taslaklarina iliskin bircok
ayrintili 6neri ve yorum sundugu i¢in kendisine minnettarim.

Kiz kardeglerim Gulesin Pinar ve Giilsevin Roberts ile
kayinbiraderlerim Halit Pinar ve Tom Roberts’a sonsuz des-
tekleri ve tesvikleri icin minnettarim. 25 yildan fazla stiredir
bana ilham kaynag olan lise askim Oya lyigiin’le evliyim.
Kitabin taslak halinin cesitli versiyonlarinin diizenlemesiyle
redaksiyonunu yaptigi i¢in kendisine minnettarim. Oya’ya ve
bana Erin ve Dora lyigiin adinda iki olaganiistii kiz cocugu
ihsan edildi. Onlarin buiytiytip olaganiistii bireylere dontigme-
lerini izlemek benim hayatta aldigim en buyiik hediye oldu.

62 yillik evlilikleri boyunca mutluluk, dirtstlik ve sonsuz
bir entelektiel merak sergileyen annem ve babam Ayten ve
Semsi Iyigiin’e sonsuza kadar minnettar kalacagim. Elinizdeki
kitap, Kasim 2011°de vefat eden babama ithaf edilmistir.
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