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TURKGE Baskiya ONsOz

Zamanda Diigiinceler kitabimin Tiirkge gevirisinin yayimlan-
digimi gormekten biryik mutluluk duyuyorum.

Bu kitap 2019’da ilk kez yayimlandiginda, Giris bolumiin-
de dustince tarihinin entelektiiel bir tarih oldugu kadar bir
dunya tarihi de oldugunu belirtmistim: Yani bir fikrin anla-
mi1 maddi bir baglamda ve farkli kiiltiirler icinde uzun zaman
dilimleri boyunca degisecek ve kayacaktir. Ayrica dusiince-
lerin zaman i¢indeki ilerleyiginin piirtizstiz bir yolculuk ol-
madigini, daha ziyade ¢atisan guglerin miicadelesi oldugunu
da belirttim. Bu miicadele, belirli bir fikrin anlamini tanim-
lamak icin kargit siyasi ve kultiirel gii¢ler arasinda bir miica-
dele bicimini alabilir.

Disiinceler tizerindeki bu ¢catigma 2020’lerde bircok kiil-
tirde ¢ok belirgindir. Birbirine rakip siyasi giigler, sosyal med-
ya ve medyanin cagdas mecralarini kullanarak merkezi siyasi
veya kulturel distincelerin anlamini tartisiyor ve bu distin-
celere iligkin yorumlarini gelistiriyor. Su anda tartigilan di-
stinceler arasinda demokrasi, kimlik, hakikat, insan haklari,
toplumsal cinsiyet, ifade 6zgurligii ve Bati diisiincesi yer ali-
yor. Bu eserde bu disiincelerin bircogunun tarihi detayh bir
sekilde anlatiliyor, bu da Zamanda Diisiinceler’in Tirkge ce-
virisinin zamanlamasini daha da anlamli kiliyor.

Joun PotTs
SIDNEY, 2024



Giris

2009’da yayimlanan A History of Charisma’nin [Karizma-
nin Tarihi] girisinde, kiltiir teorisyenleri ve diigtince tarihgi-
leri i¢in longue durée [uzun siire/vade] teriminin “Google’da
yeterince aranmadigini” not etmistim (Potts 2009: 9). Kariz-
ma dusiincesi uzerine yaptigim bu ¢alisma, onun anlam do-
nustimlerini, hatta uykuda kaldigi uzun siirecleri kapsayan
2.000 yila yayilan bir donemi ele aliyordu. O donemde, dii-
sunce tarihi ve kultiir tarihi alaninda benzer ¢ok az ¢aligma
vardi. Sureksizlik, dustince tarihinde hakim ilkeydi; tarihya-
zimi, dusiince tarihi i¢indeki kopusglari ve epistemolojik ki-
rilmalari 6ne ¢ikariyordu. Daha genis tarihsel donemlerin
izini siiren buyiik anlatilara karsi genel bir isteksizlik vardu.
2009°da gozlemim, ¢cogu entelektiiel tarihginin “smirl bir ta-
rihsel odaklanma ve 6zgulliikle, tarih sahasinin dar kesitleri-
ni giin yuzine ¢ikarmaya” ¢ahistigiydi (9). Boylesi bir ortam-
da longue durée herhangi bir sekilde kendini belli etse bile,
buna derin bir siiphe eslik ediyordu.

Son yillarda bu durumun degistigini goriyorum ve muhte-
melen longue durée artik Google’da daha sik araniyor. 2014
yilinda Jo Guldi ve David Armitage, Tarih Manifestosu’nda
tarihyaziminda “uzun donemli disiinmeye” geri doniilme-
si gerektigini savundular. Manifesto, 1975’ten bu yana ta-
rih ¢aligmalarinda goriilen ve ¢ogu “bes ila elli yillik zaman
dilimilerini” temel alan “kisa donemcilige” keskin bir eles-
tiri getiriyordu (2014: 7). Yazarlar, yakin tarihli bir¢ok ¢a-
lisgmada da gordikleri “longue duree’nin geri doniisi”nden
duyduklart memnuniyeti ifade ediyorlard: (8). Tarihin bir-
cok farkli alaninda yapilan son ¢alismalar da tarihgi Fer-
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nand Braudel’in 1958’de teorilestirdigi longue durée’ye (on-
yillar, yuzyillar, hatta binyillar) ilginin yeniden arttigini gos-
termektedir. Guldi ve Armitage, longue durée’nin geri doni-
sunden bahsedilebilecekse, bunun “yeni hedeflerle yeni bir
kilikta” (118) olacagini ve yontem sorunlarini da beraberin-
de getirecegini iddia ediyorlar. Bu sorunlardan biri olan, lon-
gue durée’nin dusunce tarihindeki islevi de bu kitabin ele al-
dig1 konularin baginda geliyor.

1. Teleskoplar ve Mikroskoplar

Armitage 2012’de yayimlanan bir makalesinde, tarihgiler
arasinda “mikroskobun yerine teleskopun daha fazla tercih
edilen bir inceleme araci haline geldigine” dair gozlemini ak-
tarir (Armitage 2012: 493). Mikroskop 1970’lerden bu ya-
na yayimlanan pek ¢ok “mikro tarih” ¢alismasinda belirle-
yici olmussa da tarihsel teleskobun temsilcileri giderek daha
acik bir sekilde kendilerini gostermektedirler. Buytik tarih,
olabilecek en biiyiik teleskopla donatilmig bir sekilde orta-
ya cikar ve longue durée’lerin en uzunu olan 13,8 milyar yil
ya da evrenin kendi zaman araligi tizerine kuruludur. David
Christian’in Maps of Time (2011) adli eserinde belirttigi gi-
bi, buytik tarih disiplinlerarasi dogasi itibariyla daha 6nce-
ki diinya tarihi girisimlerinden farkhdir: “gecmisi fizik, ast-
ronomi, jeoloji, biyoloji ve insanlik tarihi tizerinden inceler”
(Christian 2011: xxiv). Christian buytik tarih metodolojisini,
evrenin kokenlerini betimlerken kozmolojik zaman 6lgegini
de dahil ederek “ge¢mise tiim zaman olgeklerinde bakmak”
(1) olarak tanimlar. Buyiik tarih anlatisinda, “insanoglu ilk
kez biricik bir tur olarak karsimiza ¢ikar ve ulusal ya da uy-
garlik perspektifleri ancak boyle bir incelemenin ¢cok ge¢ do-
nemlerinde belirginlik kazanir” (xxv). Buyiik tarihin kudret-
li teleskopu boylece “kendiliginden kiiresel nitelikte” bir ta-
rihsel imge tretir (xxv).



Tarihin bir diger dali olan derin zaman, buyiik tarihe ki-
yasla hem daha az disiplinlerarasidir hem de daha kisith bir
kapsayiciliga sahiptir. Derin zaman, 18. yiizyil jeologu James
Hutton’un ¢alismalarindan ilham alinan “jeolojik zaman”in
uzerine egilir. Derin zamanin 6l¢egi kabaca 4,55 milyar yil,
baska bir ifadeyle Yerkiire’nin yagidir; Henry Gee’nin I Se-
arch of Deep Time’1 (2001) gibi ¢calismalar, yerytiziindeki ya-
samin yeni bir tarihini ayrintilandirmak icin “fosil kayitlari-
nin Gtesini” incelemeye odaklanirlar. Kiiresel istnma ve iklim
degisikligine iliskin kaygilar, antroposen (insan ¢agi) olarak
adlandirilan, longue durée olceginde baska bir zaman dili-
minin giindeme gelmesine neden olmustur. Antroposen, in-
sanlarin 6ncelikle insan kaynakli iklim degisikligiyle Yerki-
re tizerinde 6nemli bir etki biraktiklari zaman 6lgegini belirt-
mek i¢in jeolojik zamanin bir evresi olarak ileri stiriilmustir.
Bu ¢ag, tanimiyla bir¢ok disiplinden bilim insaninin ve aka-
demisyenin ilgisini bir fikir olarak antroposene yonlendir-
migse de Jeremy Davies’in The Birth of the Anthropocene
(2016) adli kitabinda agik¢a ortaya koydugu gibi, bu ilgi ta-
nimin bulaniklagmasi sonucunu da dogurmustur. Antropo-
sen ¢aginin baglangici konusunda 6nemli ihtilaflar s6z konu-
sudur: Yaklagik 10.000 yil 6nce tarimin ortaya ¢ikisi 6neril-
digi gibi, 18. yluzyilin sonlarinda buhar makinesinin icadi —
ve Sanayi Devrimi’nin baslangici— da 6nerilmistir. Bir bagka
baslangi¢ noktasi olarak da sanayi kirliliginin arttigi, plastik
kullaniminin yayginlastigi ve kiiresel nifusun arttigi 1950 yi-
li gosterilmektedir fakat bu sekilde tanimlanan antroposen,
uzun bir zaman dilimi (longue durée) olusturamayacak den-
li kisa bir donemdir.

Derin tarih olarak bilinen tarih tarzi ise, buyuk tarih ay-
gitinin kozmolojik giictine sahip olmayan bir teleskop kul-
laniyor olsa da ¢ok uzun bir ge¢gmise bakar. Derin tarih, di-
ger alanlarin yani sira antropoloji, arkeoloji, genetik ve dil-
bilim disiplinlerinden yararlanarak insan tiirtintin uzak geg-
misini arastirir. Daniel Lord Smail’in On Deep History and
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