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ONsOz

Bu projenin baglangici, ¢alismanin Turkiye, Suriye ve Irak’in
birbirlerine kavustugu bolgedeki cografi odaginin kamusal
bilin¢ten uzak oldugu bir zamana kadar uzaniyor. Bolge da-
ha yakin bir donemde, sivil ve askeri ¢catigmalarin alevlen-
mesi sebebiyle, 6zellikle de Suriye’deki i¢ savasla ve “Islam
Devleti” denilen siyasi tesebbiisiin ortaya ¢ikisi ve genigleme-
siyle iligkili olarak uluslararasi haberlerin suirekli bagliklarin-
dan biri haline geldi. Bu ¢alismanin esas ilgi alani ve krono-
lojik odag1, bolgenin son donemde iginde bulundugu ¢ikma-
zin diginda yer aliyor. Kitap Osmanli Ortadogusu’nun yiiz
yil onceki kuzey kusagini inceliyor. Bircogu ulus 6tesi aktor
ve ideolojiler tarafindan gekillendirilmis olan 21. yuzyilin ge-
lismeleri, uluslarin ve milliyetciliklerin yerlesik katiyetlerini
sarsmig olsa bile, ulus merkezli varsayimlar, gegtigimiz ytiz-
yil boyunca bolgeye iliskin tasvirlere rengini ¢aldi. Tarih ¢a-
ligmalari, derin belirsizliklere ve rakip baghliklara, kimlikle-
re ve siyasi projelere ragmen, bu donemde ulus olma halini
veri kabul etme ve bunu geriye, Birinci Diinya Savagi’na ve
hemen sonrasina dogru okuma egiliminde oldu. Bu kitap, bu
dénemin tarihine iliskin, Osmanl Imparatorlugu’nun tarih
sahnesinden stiriincemeli ¢ekilisi ¢ercevesinde Turklerin ve
Araplarin birbirlerinden kopmalarina odaklanan, alternatif
bir okuma 6neriyor.

Ulus ve milliyetgilik, yogun arastirma ve yapt bozumunun
nesnesi olarak, gectigimiz onyillarda tartigmasiz olma nite-
liklerini yitirdi. Milliyet¢i anlatilarin yapt bozuma ugratilma-
s1, 20. yuzyilin entelektiiel ve siyasi seckinlerinin belirli bag-
lamlarda urettikleri kokli formiilasyonlar: yerinden edeme-
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di. Gundelik pratiklerde, ders kitaplarinda, popiiler basinda
ve siyasi soylemde, ozellikle de seckinlerin ve devlet kurum-
larinin toplumsal bilegiminin istikrarini korudugu Ortado-
gu ulkelerinde sag salim duruyorlar. Ortadogu arastirmaci-
lari, ulus da dahil olmak tzere, bolgedeki siyasi cemaat an-
layiglarina niians ve agiklik getirdiler. Daha onceki bir ¢alig-
mamda, 1908 Jon Turk Devrimi’nin ve megruti monarsinin
kurulmasinin ardindan Osmanli Imparatorlugu’ndaki Arap
vilayetlerinin ve Arap sosyopolitik akimlarinin konumlari-
n1 tespit etmeye calismistim.! Arap vilayetlerini Istanbul’da-
ki emperyal hitkiimetin bakis acisindan ele alarak, milliyet-
ciligin devlet diizeyinde tanimlayici siyasi cereyan ya da im-
paratorlugun Hiristiyan olmayan anasirinin hakim kolektif
kimligi olmadigini ileri sirmustiim.

Bununla beraber, imparatorlugun alacakaranlik yillari,
ozellikle de 1918 ile 1923 arasindaki firtinali ara donem icin
elimizde, Ortadogu toplumlarinda etnik ve bolgesel milliyetgi-
ligin Biiyuk Savag’taki Osmanli yenilgisinin neden oldugu fe-
laketin ardindan olaylarin olagan akiginin sonucu olarak or-
taya ¢iktigini varsayan ulus devlet paradigmasi diginda, daha
az ayrintili inceleme bulunmaktadir. Bu ¢aligmanin amaci, Bi-
rinci Diinya Savasi’nin sonundan 1920’lere kadar siiregiden
silahli ¢atigmadan yola ¢ikarak, imparatorlugun kuzey ku-
saginda ulus devletlerin yikselisine giden cetrefil yolu, 6zel-
likle de bu yiikselise eslik ederek bolgenin ig¢inde arziendam
eden siyasi projeleri ve kolektif kimlikleri ortaya ¢ikarmaktir.

Osmanli Devleti’nin megruiyeti ve sinirlari da dahil ol-
mak tzere kurumlari, 1911’den 1922’ye dek Osmanli Or-
tadogusu’nu kasip kavuran savaslarin basinci altinda sert
bir sinamadan gecti ve zayifladi. Kitap, cagdas okurlar icin
Tirkiye’nin giineydogusuna, Suriye ile Irak’insa kuzeyine
denk dusecek sekilde tanimlanabilecek cografyada, bu do-

Kayali, Arabs and Young Turks: Ottomanism, Arabism, and Islamism in the
Ottoman Empire, 1908-1918 (Berkeley: University of California Press, 1997).



nemin ikinci yarisina odaklaniyor. S6z konusu bolgeler fizi-
ki ve beseri cografya agisindan birbiriyle ic ice gecen ve ya-
banci ve yerli aktorler arasinda ¢ekisme alani olan yerlerdi.
Birinci Diinya Savasi’nin ve sonrasinin bu bolgedeki belirle-
yici 6nem tagiyan akist ve siiregleri, yeni ortaya ¢ikan dev-
letlerin sinirlarini ve sadece siyasi degil, zihinsel ve duygusal
haritalari da sekillendirdi.

Kitabin amaci, asina oldugumuz siyasi birimlerin kristal-
lesmesinin etrafini saran surekli hareketlilik ve ¢ekismeleri
gln 1s18ina ¢ikarmak ve s6zde dogal sinirlar boyunca birbirin-
den ayrilma fikrini zayiflatmak oldugundan, takip eden say-
falarda, ulus devlet merkezli isimlendirmelerden uzak duran
bir terminoloji kullanilacak. Odaklanilan bolge dogu Akde-
niz sahili boyunca kuzeye dogru uzanan, Anadolu’daki do-
gu Toroslarin yamaglarina ulagsan ve yeniden giineye, Firat
ve Dicle’nin nehir havzalarina inen topraklari ifade eden, sa-
kil ama kullanigh bir terimle “Bereketli Hilal”in tist yayinin
icindeki topraklara tekabiil ediyor. Devletlerin bu isimlerle
kurulmalarindan 6nce, (geleneksel olarak Osmanli’nin Suriye
vilayetinden ayirt etmek i¢in “Buytik Suriye” diye atifta bu-
lunulan) Suriye ve Irak, cografi birimlere isaret ediyorlardi.
Cografi Suriye, Filistin’i, Mavera-i Urdiin’ii ve cagdas Liib-
nan ve Suriye devletlerinin topraklarini igine alir. Topografik
bir bakis agisindan, Suriye’nin alcak arazileri kuzeyde Toros-
lara kadar uzanir. Mezopotamya’yla es anlamli olan Irak da
benzer bir sekilde, Firat ve Dicle nehirlerinin arasinda ayni
yonde yayilir.? Uzun bir siire boyunca Batili kaynaklarda Os-
manl Devleti’'nden so6z etmek icin kullanilan “Turkiye”, bu
kaynaklarda ayrica Anadolu yarimadasina ve yarimadanin
Kafkaslara ve Iran platosunu batidan ¢evreleyen dag sistemi-
ne dogru olan dogu uzantilarini da kapsayan cografi bolgeyi

Mezopotamya icin kullanilan Arapga terim al-Jazira (iki nehir arasinda yer
almasi nedeniyle “ada”) iken, bazi baglamlarda al-Jazira (Elcezire) daha spesifik
olarak kuzey Mezopotamya, al-‘Iraq ise orta Mezopotamya anlamina gelir. Irak
ve Mezopotamya burada cografi terimler olarak birbirinin yerine kullanilacaktir.
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ifade eder. Asya’da yer alan bu “cografi Turkiye”den, Ana-
dolu diye soz edilecek.

Birbirinden kolayca ayristirilamayan giineydogu Anado-
lu, kuzey Suriye ve Mezopotamya bolgelerinde hakim olan
siyasi ve toplumsal dinamikleri incelemek, Ortadogu devlet-
lerinin resm1 tarihlerinin temel 6nermelerinden bazilarini so-
rusturmamiza izin verir. Bu resm1 tarihler, zamandan munez-
zeh oldugu farz edilen ulusal duygulari, yakin zaman 6nce
olusmus mukadder jeopolitik kogullarla eslestirme egilimin-
dedir. Ulus olma hali, ulusa iligkin tarihsel algilamalar ve da-
ha yakin tarihli telkinleri belirsiz olsa bile, her zaman kader
olarak dustinulmustiir. Bereketli Hilal’in kuzeyinde, Turkge,
Arapca ve Kirtge konusan topluluklar arasindaki sinirlar
akigkan, bolge ici iletisimse gucliydu. Muteakip Turk-Arap
yabancilagsmasi ve Kiirtlerin kendi kaderini tayin hakk: ara-
yis1, bu bolgelere iliskin tarihsel aciklamalari ¢arpitmig ve Bi-
rinci Diinya Savasi sonrasi yillarin somurgecilik karsiti dire-
nisini birbirinden ayri milliyet¢i anlatilara mahkum etmistir.
16. ytuzyilin baglarinda Memluk Devleti’nin Osmanlilar ta-
rafindan fethedilmesinden bu yana, s6z konusu topraklarda
hicbir sinir bulunmazken, bu bolge bir miizakere sahnesi ve
savagin uriinii olan olumsalliklarin bir aynasi haline gelmistir.

Birinci Diinya Savagi sonrasinda Anadolu, Suriye ve Mezo-
potamya’da yasanan ihtilaflar, bolgede hizla yayilan, patla-
maya hazir ulusal hislerin harekete gegmesinin degil, toplum-
sal ve siyasi cemaatlerin yeniden faillik ve ozerklik iddiasin-
da bulunmak ve iktisadi kaynaklari korumak icin verdikle-
ri muhtelif miicadelelerin yansimalariydi. Bu hareketleri ya-
bancr isgali ve hegemonya tehdidi kigkirtmigti. Resmi tarih-
ler, yerel milis faaliyetlerini sadece ulusal konsolidasyonun
yan sahneleri olarak kabul eder ve onlar1 bazilarini sahiple-
nip yticelten, digerlerini ise silen ya da hain olarak suglayan
ikili bir bakis agisiyla tasvir eder. Osmanli halklarinin Birin-
ci Diinya Savasi sonrasinda Fransa ve Ingiltere’yle siiregiden
ihtilaflarinin damgasini vurdugu bu son derece faal sahne



boyunca yerel inisiyatif, ¢caba ve isbirligi olaylarin akigini et-
kilemisti. Bu calisma, Bereketli Hilal’in kuzey yayini teritor-
yal/jeopolitik agidan tarih digi bir bicimde kompartimanlara
ayirmaktan uzak dururken, 1911°de baslayan on yillik bir
savagin kesitlerinin kronolojik olarak birlestirilmesi ve birbi-
rinden ayri tutularak degil, bir siireklilik icinde incelenmesi
gerektigini savunuyor. 1922 sonuna dek siiren siddetin top-
lum, siyaset ve ideoloji tizerinde giderek artan ama ayni za-
manda iligkisel ve kiimiilatif bir etkisi olmustu.
Avrupa’daki kita imparatorluklarinin diinya savasina sag-
lam bir sekilde girip, dagilmis halde ¢iktiklarina dair genel
gozlem, Osmanl tecriibesinin benzersizliginin tizerini 6rt-
mektedir. Buyuk Savas, bagka yerlerde oldugu gibi Osman-
It Imparatorlugu’nda da, 1918 sonbaharinda bir ateskes an-
lagmasiyla miihiirlenmisti. Avrupa sahnelerindekinin aksine,
Osmanl topraklarinda savas, bir baris antlagsmasinin imza-
lanmasina dek dort yil daha siirdii. Buyik Savasg’in galipleri
ateskesten neredeyse iki yil sonra Sévres Antlasmasi’nda bir
baris plani sunmusg ve sultanin hiikiimetini bunu imzalama-
ya razi etmis olsalar da, aradaki zamanda ateskes anlagmasi-
nin cezalandirma amagli ihlallerine kargi harekete gecen Ana-
dolu’daki somiirgecilik karsiti direnis, onerilen barisi reddet-
ti. Bu hareket, egemenlik iddiasinda bulunmak icin Anado-
lu’daki isgalci dig giiclere kargi elde edilen basarilardan ya-
rarlandi. 1922 Kasim’inda Lausanne Konferansi’ndaki ba-
rig gorusmelerinin tarafi olarak konumlanmak i¢in saltanati
kaldirdi. 1918 ve 1923 arasindaki beg yillik donemin askeri
ve diplomatik olaylar1 iyi bilinmektedir. Bu ¢aligma, anlati-
nin ulus merkezli ¢ercevelerinin gormezden gelme egilimin-
de oldugu, Anadolu-Suriye-Mezopotamya kavsagindaki so-
mirgecilik karsiti miicadelenin inis ¢ikiglarini giin 1s1g1na ¢i-
karmayi amaghyor. Savas kosullarinda Musliiman kimliginin
bir dayanisma unsuru olarak konsolidasyonunu ve impara-
torluk diistincesinin Birinci Diinya Savagi sonrasindaki diren-
cini incelerken, degerli fakat birbirinden tamamen ayri mik-
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ro-¢aligmalardan beslenerek, imparatorlugun bu cografyada-
ki son yillarina dair iligkisel bir aciklama sunmaya calisiyor.
Muislimanlarin sikinti iginde olduklarina dair keskinlesen al-
g1, Buyiik Savas sirasinda savas meydanlarinda doviismeyi ve
cephe gerisinde Hiristiyan Osmanlilara yonelik siddeti moti-
ve ederek, savasi takip eden bes yillik catisma boyunca siya-
si cemaate iligkin tek renkli bir dini anlayis1 giiclendirmistir.

Yazim ve transliterasyon iizerine bir not:

Arapgada ve Osmanli Turkgesinde yer isimlerinin veril-
mesinde karsilasilan ortografik farkliliklar 6nemsizdir, ama
bu farkliliklar, Tarkiye’nin 1928°de kabul ettigi Latin alfabe-
si s6z konusu oldugunda cogalir. ilerleyen ylllarda yer isimle-
rinin millilegtirilmis olmasi da ek bir karmasaya neden olur.
Yazar tarihsel baglami ihlal etmeyen ama mevcut kullanim-
lar1 da biitiiniiyle karartmayan tercihlerde bulunmalidir. Or-
neginde giiney Filistin kasabasinin ismini verirken, Tiirkce
“Birtussebi” ya da buguinkii “Beersheva” yerine Arapga “Bi’r
al-Sab“”1, Turkiye’deki Kiirt sehri icinse Arapca “Jazirat ibn
‘Umar” ya da Kirtce “Cizir” yerine mevcut “Cizre” kullani-
muni tercih ettim. Tercihlerimde tutarli oldugumu ileri stire-
mem. Calisma agisindan, yeri geldiginde irdelenecegi tizere,
kilit terim ve kavramlarin anlamlarinda zaman ve uzam igin-
de yasanan degisim ve varyasyonlar daha 6nemlidir.

Arapca ve Osmanlica sozctiklerin basitlestirilmis translite-
rasyonu, Arap dili ve alfabesinin benzersiz unsurlarinin hak-
kini vermez. Osmanlica transliterasyonlar modern Turkgeye
uyarlanmis, Arapga sozciiklerdeyse hemze (’) ve ayn harfi (¢)
disindaki harf imleri kullanilmamugtir.

Turkiye vatandasi olan Osmanllar tarafindan 1934 So-
yadi Kanunu’ndan sonra alinan soyadlari parantez i¢inde
belirtilmistir.



Giris
IMPARATORLUKTAN ULUSA GECiS VE
TARIHSEL TEMSILLER

Imparatorluklarin dagilmalari ve yerlerini ulus devletler ola-
rak kabul edilen siyasi olugsumlara birakmalari, dinyanin mo-
dern tarihinde yasanan en 6nemli dontisimdiir. Bir impara-
torlugun sonunun kronolojik olarak tespit edilmesi basitmis
gibi gorunur, ozellikle de geriye doniip bakildiginda devrim,
askerl isgal ya da savasta alinan yenilgi gibi uzun erimli yan-
simalari olan bir olayin onun tarih sahnesinden ¢ikigina isa-
ret ettigi dustintiliiyorsa. Bu tur bir dontim noktasinin tespi-
ti, kaginilmaz olarak agik bir kirilma noktasini ve buna eglik
eden imparatorlugun yeni egemen ya da egemenlik pegindeki
birimlere doniisiimiinii akla getirir. Imparatorluktan ulus dev-
letlere acik bir kopusun yasandigina iliskin bu varsayim, em-
peryal dagilmanin dinamiklerinin, bunlara eslik eden belirsiz-
liklerin ve ortaya ¢ikan alternatif giizergahlarin Gstuni orter.

Imparatorluklar, geleneksel yonetim ve toplumsal 6r-
gitlenme pratiklerinin etkinligini ve anlamin yitirdigi bi-
rer enkaza donustiikten sonra, zindeliklerini ve sahip ol-
duklar: topraklar: kaybeder ve yok olup giderler. Bunun ar-
dindan hem ayrilan parcalar hem de varsa bakiye, her bi-
rindeki yeni ya da mevcut lider kadrolarin ideolojik, beseri
ve iktisadi kaynaklari i¢ konsolidasyona yonlendirmesiyle,
kendilerini farkli bir siyasi bi¢cim i¢inde yeniden tasavvur
eder ve kurar. Ulus devletleri doguran emperyal parcalan-
ma, Avrupa’nin kara imparatorluklarinin 20. yiizyilin ba-
sindaki ¢okusunu takip eden, bilindik bir strectir. Ayril-
ma ve daralma, imparatorlugun gerilemesi ve ulus devlet-
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lere doniismesi icin esasen yeterli kosullar degildir. iran ve
Cin’in “kadim imparatorluklarinin” modern tecriibeleri-
nin de gosterdigi gibi, kayda deger jeopolitik kopus ya da
toprak kaybinin da imparatorluktan ulusa doniisiim igin
zorunlu oldugu séylenemez.!

Emperyal kurumlar, aligkanliklar ve yonetim pratikleri,
uzunlugu belirsiz bir donem boyunca varhigini koruyabilir ya
da yalnizca tedricen degisim gegirebilir. Rusya’da parcalanma
1917 Devrimi’nden sonra yasanmig, ama ortaya ¢ikan dev-
let birimleri, Kremlin’in Sovyet donemi boyunca devam eden
resmi “egemen cumhuriyetler” retorigine ragmen, onlarca
yil sonrasina dek bagimsiz uluslar olarak kristallesmemistir.

Emperyal bir kalintinin -bir siirgiin ya da bakiyenin— ulus-
devlete dontisiimii, mukadder olmadig gibi kendiliginden de
gerceklesmez. Imparatorlugun yerine gecen jeopolitik moza-
igin nihai sekli, ¢ekisme ve olumsalligin sonucudur. Askeri
gli¢ kullanimi ya da tehdidi, diplomasi, cografya, iktisadi bag-
lar, yeni siyasi cemaat ve kimlik mefhumlari ve yabanci he-
gemonya, yeni siyasi siireglerle jeopolitik ve demografik so-
nuglar uretebilir. Halklar tarafindan ya da onlar adina fark-
Ii se¢imler yapildikga, devletin yeniden ingasinin alternatif
glzergahlari ortaya cikar. Bu stireclerden yeni birimlerin dog-
mast durumunda, bunlardan her biri bagimsiz bir mevcudi-
yet iddiasinda bulunmak icin belirli yapilar ve sik sik “kadim
zamanlara” uzanan milliyet mitleri yaratir.? Ornegin Tiirk,
Muisir, Libnan ve Irak uluslarinin Hititlere, Firavunlar done-
mine, Fenikelilere ya da Babil’e uzanan kokleri, ilgili ulusal
anlatilarin 6ne gikan kesitleri haline gelmistir.’

Hobsbawm, “The End of Empires,” 12; Esherick vd., Empire to Nation, 21-22.
Aragtirmacilar, kadim baglarin aragsalci bir sekilde uydurulmanin 6tesinde, ulus
olma halinin antik tarihteki unsurlarinin modern milliyetgi ideolojilerde sahip
oldugu giicii ortaya koymustur. Bkz. Roshwald, The Endurance of Nationalism;
Goodblatt, Elements of Ancient Jewish Nationalism.

Ulusun antik (Islam éncesi) kokleri mefhumu, bu toplumlardaki sekiiler unsurlara,
Islam’in kolektif bilingte sahip oldugu kalici merkezilige kargt koymak igin ¢ekici
gelmistir. Ornegin bkz. Baram, “Territorial Nationalism in the Middle East.”



