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I
Giris
KariTAL’T YENIDEN OKUMAK

Oliim haberi New York City’ye ulastig1 zaman “cesitli meslek,
sendika, sivil toplum ve diger orgtitlerin temsilcileri”, “Karl
Marx’in adini onurlandirmak bundan boyle biitiin 6zguirluk
tutkunlarinin gorevidir” diyen bir basin agiklamasi yayimla-
muglardi.! Bu talep 20. yiizyil boyunca neredeyse anlagilmaz
bir hal ald1. “Ozgiirliik”, sosyalizm ve komiinizm karsithig-
nin parolasi olup ¢ikti. Bahsi gecen emekgilerin ve sosyalist-
lerin iddia ettigi gibi Marx’in bugtine dek “ezilmis butun in-
sanlarin kurtulusu”nun sadik bir savunucusu olarak goriil-
mesi bugiin cagdisi degilse bile tuhafmig gibi goriiniiyor. Ada-
let mi? Elbette. Ilerleme, bilim, esitlik, evrensel dayanisma?
Hepsi tamam ama ya 6zguirlik? Marx’in bu konuda “buittin
ozgurliik tutkunlarina” sunabilecegi neler var?

Bu kitabin bagarmasi gereken bir is varsa, sz konusu ba-
sin agiklamasini yalnizca anlagilir degil, ayni zamanda akla
yatkin ve kabul edilebilir de kilmaktir. Marx’in elestirel ka-
pitalizm teorisi, sermayenin hakimiyetini karmagik ve yerki-
renin tamamini kapsayan bir tahakkiim sistemi olarak analiz
etmisti. Marx Kapital’de bu sistemin mekanizmalarini analiz
etmenin ve ozglirlik kavramini bu sistemi ortadan kaldirma-
ya izin verecek sekilde yeniden insa etmenin yollarini ariyor-
du. Marx’in Kapital’inin layikiyla degerlendirilebilmesi igin,
belirli bir siyasi baglamda kaleme alinmig ama ayni zaman-
da modern dunyada 6zgurlige donitk meydan okumalar ve
ozgurliik olanaklari hakkinda uzun erimli etkiye sahip bir

1 “Reported Death of Karl Marx,” New York Times, March 16, 1883.
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seyler sdyleme arayisinda olan bir siyaset teorisi metni ola-
rak ele alinmasi gerekiyor.

Benim bu kitapta ileri sirdiigiim argiman ise iki par-
cadan olusuyor. ilk olarak Marx’in Kapital’de sermayenin
hakimiyetiyle ilgili neyin yanhs gittigine dair kesin bir ince-
leme kaleme almak gibi muazzam bir arzusu oldugunu ve bu
arzusunu muazzam bir edebi ¢erceveye bagladigini ileri su-
riyorum: Dante’nin Cehennem adli unli yapitinin kapitalist
uretim tarzinin “toplumsal cehennemi”ne diists olarak yeni-
den yazilmasi. Bize diinyanin kotiluguyle yuz yiize gelmesi-
nin ruhunu hidayet yolculuguna nasil hazirladigini anlatan
Dante’nin sahneye koydugu elbette kendi bireysel kurtulus
oykusiiydi. Ama Dante’nin hacisinin ayni zamanda cehen-
nemlik giinaha dustigi ve tanrisal litufla diriligi biitiin ina-
nanlar tarafindan tekrar edilebilir olmaliydi ki bu da onun
Siradan Biri olmasini gerektiriyordu. Diger taraftan okur-
larina yalnizca bu “cehennem makinesi”nin nasil isledigi-
ni? degil, ayn1 zamanda yeni bir diinya insa etme ¢abalarin-
da hangi tuzaklardan ka¢inmalari gerektigini 6grenebilsinler
diye ekonomik diizenin alt katmanlarinda yer alan girintiler-
de rehberlik eden Marx kendisini proletaryanin Vergilius’u
olarak gortiyordu.

Ikinci olarak ben Kapital’in, Marx’in bu biiyiik arzusunu
gercek kilma girisimini anlamak icin bagyapitin1 kaleme al-
dig1 1860°lar ve 1870’lerin Fransasi ve Ingilteresi’nde hakim
konumda bulunan diger sosyalizm ve popiiler radikalizm ce-
sitlerinin elestirel bir yeniden insasi ve bunlara verilmig bir
cevap olarak okunmasinin en iyi yol oldugunu 6ne stiriiyo-
rum. Birbiriyle yarisan bu soylemler -Owenciligin, Fourier-
ciligin ve Saint-Simonculugun? kalintilari, James Bronterre

Jameson, Representing Capital, 146.

Booth, Saint-Simon and Saint-Simonism; Iggers, The Cult of Authority: The
Political Philosophy of the Saint-Simonians; Harrison, Robert Owen and the
Ouwenites in Britain and America; Garnett, Co-Operation and the Owenite
Socialist Communities in Britain, 1825-45; Claeys, Machinery, Money, and
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O’Brien’in sosyal cumhuriyetciligi* ve en 6nemlisi de Pierre-
Joseph Proudhon’un karsilikcihgr® [mutualism]— Kapital’i ka-
leme aldig1 sirada Marx’in ilgilendigi meselelerin 6n sirala-
rinda yer aliyordu. 1864°te Uluslararasi Isci Birligi’nin (UIB)
kurulmasi® ve Marx’in bu birligin devrimci siyasetin yenilen-
mesinin tohumlarini biinyesinde barindirdigina iligkin kana-
ati, binlerce sayfadan olusan el yazmalarini ve notlarini ya-
yimlanabilir bir metne dontstiirmesi icin onu harekete gecir-
misti. Marx bu kitabin yeniden dirilen is¢i hareketi icin kila-
vuz niteligi tagiyan teorik bilgiler saglayacagini imit ediyor-
du. Kapital’in bu statiiye erisebilmesi icin Marx’in kendi ba-
kis agisinin isgal etmeye baslayacagini umdugu siyasal man-
zaraya egemen olan diisman kamplarin var olan beylik teo-
rik laflarini ya benimsemesi ya bunlarin altini oymasi ya da
bunlarla acik¢a karsi karsiya gelmesi gerekiyordu. Bu ytizden
benim kitabim Marx’in kapitalizm elestirisini ortaya koymak
adina onun diger sosyalistlerden yaptig1 alintilar1 ve onlara
karst ileri stirdiig argimanlari incelemektedir; bu sosyalist-
lerin buyuk bir kismi s6z konusu yazarlara asina olmayan-
lar agisindan gizli kalmayi siirdiiriiyor.”

Marx’in gorkemli tutkulari ile is¢i birliginde girdigi grup
i¢i catigmalar birbirinden ayrilamayacak denli i¢ ice gecmis-
tir. Modernligin bir “toplumsal cehennem” oldugu fikri ilk
olarak Charles Fourier ve himayesindeki Victor Considérant
tarafindan one suriilmiis ve Pierre-Joseph Proudhon’un ¢a-
ligmalarinda insanligin yeralti diinyasina inisinin ve oradan

the Millennium; Claeys, Citizens and Saints; Pilbeam, French Socialists before
Marx; Pilbeam, Saint-Simonians in Nineteenth-Century France.

Plummer, Bronterre; Claeys, Citizens and Saints, pt. 111

Puech, Le Proudhonisme dans I’Association internationale des travailleurs;
Hoffman, Revolutionary Justice; Prichard, Justice, Order, and Anarchy; Vincent,
Proudhon and the Rise of French Republican Socialism.

Collins and Abramsky, Karl Marx and the British Labour Movement; Braunthal,
History of the International; Stekloff, History of the First International.
Kitap boyunca “kapitalizm” sdzciigiinii “kapitalist iiretim tarzinin hakim ol-
dugu” toplumlar i¢in kapsayici bir terim olarak kullanacagim (Marx, Capital,
1:125; MEGA, 11.6:17; MEGA, 11.7:19).
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kagiginin metaforik bir tarihine dontsturtlmiistii. Dante’nin
Cehennemini yapilandiran ahlaki kategoriler —nefsine hakim
olamama, siddete basvurma, sahtekarlik ve ihanet— erken
donem sosyalizmin ahlaki soyleminde yaygin olarak kulla-
nilan ifadelerdi. Aslina bakilirsa Hiristiyan ve sivil cumhuri-
yetci soylemlerden ortaya ¢iktigi haliyle erken donem sosya-
lizminin buyuk bir bolimi bu kategorilerin toplumsal mese-
lelere uygulanmasindan ibaretti ve bu durum Marx ile onun
daha ahlakei 6ncelleri ile ¢agdaslari arasinda canalict bir ih-
tilaf noktasiydi. Marx’in ayriksi tarafi, digmanlarinin ya si-
yasal iktisattan kaginmalar1 ya da Proudhon gibi onun sinir-
larin1 asmak istememeleri baglaminda giindeme gelir. Siya-
sal iktisadin diinyasini geride birakmak i¢in onu bir ucundan
digerine kat etmek gerektigini goren yalnizca Dante’yi takip
eden Marx’tir. Dante’nin hacisinin yolculugunda oldugu gi-
bi bu yolculuk da donustirucidir. Fakat Dante’ninkinden
farkli olarak Marx’in atildigi seriiven gayrisahsi ve gayriah-
lakiydi. Marx butiin bu kotiliklerin sorumlusunun serma-
ye tarafindan tahakktim altina alinan bireyler degil, her yeri
kusatan bir tahakkiim sistemi olarak sermaye oldugunu or-
taya koymak i¢in Dante’nin nefsine hakim olamama, siddet
kullanma, sahtekarlik ve ihanet nedeniyle cehenneme dusiis
anlatisin1 kendi metninde yeniden kurgulayacakti.

Dolayisiyla elinizdeki kitap her ikisini de takip ederek
bu iki izlekten yalnizca birinin i¢ yiziint arastirmaktadir.
Marx’in yazdigi baglami ve tasarilarini bir arada ele alan bu
calisma Marx’mn UlB’nin ilk yillarinda diger sosyalist teoris-
yenlerle giristigi kavgalarin kendisi tarafindan Kapital’e na-
sil donustiruldigiini ortaya koyup tarihte ilk kez kapitalist
tretim tarzinin ve onu analiz eden siyasal iktisadin i¢ isleyi-
sini proletaryanin hem kendisini hem de diinyay1 6zgiirles-
tirmek icin inmesi gereken bir Cehennem olarak agiga vuran
Kapital’in arzusunu gun yuzine ¢ikariyor.
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1. Kapital’i Bir Siyaset Teorisi Olarak Okumak

Benim buradaki argimanim yonelimini Marx’in yapitinin bir-
takim edebi yonlerinden —mecazlari ve metaforlari igse kogmast,
kinayeler ve alintilar yapmasindan— aliyor. Yine de Kapital’i
edebi bir eser olarak degerlendirmiyorum. Aksine onu bir si-
yaset teorisi caligmasi olarak ele aliyorum. Kitaptaki mecaz-
lara, metaforlara, kinayelere ve alintilara yorumlanmasi ge-
reken simgeler olarak, teorik kavramlarla ayrintilandirilabi-
lecek sezgilerin dilsel izleri olarak yaklagilmaktadir. Marx da
dahil olmak tzere sosyalistlerin ve komunistlerin sermayeyi
vampir diye isimlendirdikleri zaman yaptiklari budur ¢linki
bu metafor onlara uygun gibi goriiniiyor. Metaforun uygun-
lugu salt bu metaforun ayrintilariyla agiklanmasindan ibaret
olmayan bir dil igerisinde ele alinip ifade edilebilir. Serma-
yenin hem insan varolusundan daha 6nsel olan hem de ser-
mayeden daha dogal ve canli bir sey (emek) tizerindeki asa-
lak oldugu diisiincesi ayrintili bicimde agiklanabilir. Bu sez-
gilerin kendi ortik varsayimlari vardir ve bu varsayimlar su
yuziine ¢ikarilabilir. Vampir metaforunun sermaye aleyhin-
de ima ettigi yargi, bu detayli agiklama siirecinde metafor-
dan bagimsiz bir sekilde ele alinmaya baslanabilir ve az cok
ikna edici bir sekilde incelenebilir.

Bir soylem icerisinde dolagimda bulunan metaforlar, ki-
nayeler ve formiiller o sdylemin genel kavrayisinin dayanak
noktalaridir; belirli bir yazarlar ve okuyucular toplulugu biin-
yesinde bir ifadeye bariz bir inandiricilik ve ¢ekicilik, diger
topluluklarin tiyelerine ise bariz bir tuhaflik hissettiren ug-
raklardir. Siyasi soylem ¢ogu durumda kiginin bagliligina isa-
ret etmek ve miuttefiklerini yeniden bir araya toplamak adi-
na boylesi asinaliklarin hatirlanmasini, tekrar edilmesini, ci-
lalanmasini ve yayginlastirilmasini amaglayan bir pratiktir.
Insanlara éncelikli baghiliklarini ve diinyay1 anlamli kilan or-
tak anlatilarini bu séyleme yonlendirerek hatirlatir.

Ornegin genglik yillarimin gectigi Giiney Dakota’da siyasi
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