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GiRrig

1991 yilinda, Sovyetler Birligi’ni dagilmaktan kurtarmaya
yonelik son bir caba olarak, tlkedeki st diizey bazi aske-
ri ve sivil liderlerden olusan bir koalisyon, devlet baskani
Mihail Gorbagov’dan iktidar1 zorla almaya ¢alisti. Komp-
locular arasinda savunma bakani, igisleri bakani, KGB sefi,
basbakan, merkez komite sekreteri ve bagkanin 6zel kalem
mudira de dahil olmak tizere devlet bagkaninin kendisi di-
sinda devlet aygitindaki tum 6nemli yetkililer bulunuyordu
(Odom 1998, 310). Darbecilerin ellerinin altinda bulunan -
silahli kuvvetlerden, icisleri bakanligindan ve KGB’den bir-
likler dahil- ezici giice ragmen darbe girisimi basarisiz ol-
du. Sovyetler Birligi’ni Nazi isgaline karsi biiytik bir ustalik-
la savunabilmis parti, ordu ve istihbarat 6rgutleri dagitildu.
SSCB artik yoktu.!

Bundan neredeyse on yil 6nce 1981’in yilbasi gecesi ise
Jerry Rawlings adli geng bir emekli hava yiizbagisi Gana’da
cok farkli bir askeri darbeye onciilik etmisti. O darbe giri-
siminde Rawlings ve sadece bir avu¢ adami 9.000 kisilik bir
ordunun ve 11 milyon niifuslu bir iilkenin denetimini ele ge-
¢irmeyi basardilar. Neredeyse tim giivenlik aygitina hitkme-
den ve tim devleti temsil eden Sovyet komplocularin aksi-
ne Rawlings, kiiciik silahlar tasiyan sadece 10 adami ve ¢o-
gunlukla mevcut durumdan hognutsuz erlerden ve 6grenci

Bu sonucu daha da sasirtic1 kilan, Yeltsin lehine yaygin bir taraf degistirme ya
da silahli kuvvetler i¢inde cunta tarafindan verilen emirlere 6nemli bir itaatsizlik
olduguna dair hi¢bir kanit bulunmamasidir (Brusstar ve Jones 1995, 52-53).
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radikallerden olusan miittefikleriyle saldirmisti. Saldirisini,
Ganalilarin askeri miidahaleden usandiklari bir donemde ve
her ne kadar halk arasinda artik pek destek gormese de adil
bir sekilde secilmis demokratik bir rejime karg1 diizenlemigti.
Askerlere ve sivillere “kutsal savag”ina ve “devrim”ine ka-
tilmalari yoniinde yaptigi radyo ¢agrilari ordu icinde buyuk
ol¢uide kayitsizlikla kargilanmig, hatta daha onceki basarili
darbeleri halkin seving gosterileriyle karsiladigi Gana’da ilk
kez sivillerin bile tepkisini cekmisti. Fakat gortintirdeki tim
bu engellere ragmen Rawlings yine de kazanan taraf olmusg
ve yonetime el koymustu.

1991 SSCB darbe girisimi basarisiz olurken 1981 Gana
darbe girisimi neden basarili oldu? Genel olarak sivil-asker
iligskileri ve 6zel olarak darbeler tizerine engin bir akademik
literatiir bulunmasina ragmen darbelerin sonuglarini nelerin
belirledigi sorusu bugiine dek neredeyse tamamen goz ard:
edildi. Bu kitap iste bu boglugu gidermeyi amacliyor ve neden
bazi darbe girisimlerinin basarisiz olurken digerlerinin basa-
rili oldugu hakkinda ilk uzun vadeli kuramsal ve empirik in-
celemeyi sunuyor. Darbelerin katilimeilariyla yapilan toplam
300 saatlik miilakatlara ve 1950-2000 yillar1 arasinda din-
yada cereyan etmis tiim darbe girisimlerine iligkin 6zgtn bir
veri kimesine dayanan bu analiz, darbelerin dinamiklerine
ve sonuglarina iliskin yeni bir kuram gelistiriyor ve bu kura-
mui eldeki verilerle siniyor.

1. Darbeleri Anlamanin Onemi

Uzmanlarin darbeleri 6nemsemelerinin birka¢ nedeni var-
dir. Bunlardan en 6nemlisi, bazi darbe girisimlerinin diinya
tarihinin cehresini degistiren ugraklar olmalaridir. Ornegin
1991 Sovyetler Birligi darbe girisiminde s6z konusu olan,
diinyadaki diger tim tilkelerden daha genis topraklara ve en
yakin rakibinin iki misli daha buyiik bir niikleer cephaneli-



ge sahip bir stiper gu¢ olan Sovyetler Birligi’nin bekasiydi.
Bu darbe basarisiz oldugu i¢indir ki Soguk Savas sona erdi,
SSCB pargalandi ve Komiinist Parti dagitildi. Benzer sekilde
Portekiz’in 1974 Karanfil Devrimi’nin basarisi Portekiz’in de-
mokratiklesmesine, Portekizce konugsulan buyuk somirgele-
rinin Portekiz’den bagimsizliklarini kazanmalarina ve diin-
ya capinda demokratiklesmenin Uciincii Dalgasina yol agt1
(Huntington 1991). Hitler’i hedef alan Temmuz 1944 darbe
girisimi bagarili olsaydi Avrupa’daki savas hem Dogu Cep-
hesi’ndeki siviller hem de toplama kamplarinda katledilen-
ler i¢in ¢ok farkli sonuglanabilirdi. Bu ve benzeri diger or-
neklerde, diinya siyasetinin yoriingesi tek bir darbe girigimi-
nin sonucuna gore belirlenmisti.

Bir darbe girisimi uluslararasi alanda buiyiik bir etki ya-
ratmasa bile, o girisimden etkilenen tilkenin sinirlari i¢inde
yasayanlarin hayatlari tizerinde pekala énemli bir etkiye sa-
hip olabilir. Iktidarinin ilk yilinda yarim ila bir milyon arasin-
da Endonezyaliy1 6ldiiren (Valentino 2004, 71) ve gorevinde
kaldig: stire boyunca 15 ila 35 milyar dolar1 zimmetine ge-
¢irdigi tahmin edilen (Transparency International 2004, 13)
Endonezya Devlet Bagkani Suharto gibi diinyanin en acima-
siz ve zalim diktatorlerinden bazilar1 da yonetime darbeyle
el koymuslardi. Saddam Hiiseyin ve Idi Amin iktidar1 uzun
sure ellerinde tutabildiler —ve bu ugurda cok sayida yurttas-
larini 6ldurdiler— ¢uinkt onlari iktidara getiren darbe giri-
simleri basarili olurken, onlara kargi yapilan ¢ok sayida dar-
be girigimi basarisiz olmustu.

Her darbe girisimi tlke i¢inde ya da uluslararasi alanda
hayati 6nemi haiz olmasa da, diinyadaki tilkelerin ¢cogu 20.
yuzyilin ikinci yarisinda en az bir darbe girisimi deneyimle-
diginden, darbe girisimlerinin o donemin siyaseti iizerinde
birikimli bir etkisinin oldugu yadsinamaz.? Bolgeler diize-

Kesin olmak gerekirse, niifusu 100.000°den fazla olan iilkelerin %355’inde 1950
ila 2000 yillari arasinda en az bir darbe girisimi meydana geldi.

Girig
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yinde bakildikta Sahraalti Afrika’daki tilkelerin %80’i, Ku-
zey Afrika ve Ortadogu ulkelerinin %761, Latin Amerika
tlkelerinin %67’si ve Asya ulkelerinin %50’si bu dénemde
en az bir darbe girisimine sahne oldu. 1950 ile 2000 yilla-
r1 arasinda, niifusu 100.000’in tizerinde olan bagimsiz tlke-
lerde 238’1 basarili, 233’1 basarisiz, toplam 471 darbe giri-
siminde bulunuldu. Yani o donemde her yil ortalama (hem
ortalama hem de ortanca) 9 darbe girisimi oldu: Darbe giri-
simlerinin sayis1 1998’de 3 olan en dusiik degerden 1975°te-
ki 19’luk en yiiksek degere kadar ¢esitlilik gosterdi. Darbe
girisimlerinin siklig1 zamanla azalmis olsa da 1950 ile 2012
yillari arasinda diinyanin herhangi bir yerinde darbe girisi-
minde bulunulmayan tek bir yil bile yoktu. Bu sayilar 1950
ile 2000 yillar1 arasinda Batili olmayan iilkelerde huikiimeti
degistirmek i¢in bagvurulan demokratik seg¢imlere kiyasla en
az %30 daha fazla darbe girisimi yasandig1 anlamina geliyor.’

Sikliklarindan ve diinyanin her yerinde kargimiza ¢ikma-
larindan da anlasilacag: tizere, darbe girisimleri dunyada re-
jim degisikliklerinin ve olagan hayatin akigina aykiri bigim-
de liderlik tasfiyelerinin ¢ogunun temel mekanizmasi olagel-
mistir. Nitekim darbeler demokratik basarisizliklarin yakla-
stk %75’inden sorumludur ki bu da onlar1 demokrasiye yo-
nelik en buyiik tehdit hiline getirmektedir (Goemans ve Ma-
rinov 2008).* Askeri darbeler demokrasilerle de sinirli degil-
dir: 1946°dan bu yana sona eren tiim monarsiler kendi silahli

Darbelerin ve demokratik se¢imlerin goreceli sayisi tahmini, Yonetisim Kalitesi
Veri Kimesi’nden alinan veriler kullanilarak hesaplandi. Bati Avrupa, ABD,
Kanada, Avustralya ve Yeni Zelanda hari¢ tutuldugunda, diinyanin geri kala-
ninda yiiriitme organi icin tahmini 354 demokratik se¢im ve 459 darbe girigsimi
meydana geldi. Yiiritme organi secimlerinin sayisi, bagkanlik demokrasilerindeki
demokratik secimlere, parlamento secimlerindeki yasama se¢imlerine ve karma
sistemlerdeki hem yasama hem de baskanlik se¢imlerine bakilarak hesaplandi.
Karma sistemlerdeki tim segimleri yiiriitme secimleri olarak degerlendirerek hata
yaptigim igin, yiirtitme se¢imleri tahmini muhtemelen fazla sayildi, bu nedenle
darbe girisimi sayis1 muhtemelen se¢im sayisini %30°dan fazla asmaktadir.
Buna ek olarak, birden fazla demokratik ¢okiig yagayan tiim iilkeler bunu ordu
eliyle gerceklestirdi (Cheibub 2007, 149).



kuvvetleri tarafindan devrilmistir (Geddes 2009) ve darbeler
ayni zamanda diktatorliiklerde liderlik degisiminin en yaygin
bi¢imidir. Aslina bakilirsa bu ¢aligmada ele alinan donemde
diktatorlerin ticte ikisi darbelerle tasfiye edilmistir. Diktator-
lerin kitlesel halk gosterileriyle devrildigine dair yaygin kani-
ya ragmen bu bir kuraldan ziyade istisnadir: Darbelerin bir
diktatorlugii sona erdirme olasiligr halk ayaklanmalarina go-
re alt1 kat daha fazladir (Svolik 2008).
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Sekil 1.1: 1950-2000 yillari arasinda dunyada darbe girisimleri

Basarili askeri darbeler ayni1 zamanda genel olarak rejim
degisiklikerinin asli kaynagidir. Ister parlamenter demokra-
si, ister bagkanlik demokrasisi, ister karma demokrasi ya da
sivil diktatorliik olsun, herhangi bir rejim tirti basarisiz ol-
dugunda yerine buyiik olasilikla askeri bir rejim gececektir
(Cheibub 2007, 145). Tum askeri rejimler basarili darbele-
rin sonucu olmasina ragmen tim basarili darbeler askeri re-
jimlere yol agmadig1 —ve bazi basarisiz darbeler de rejim de-
gisikliklerine yol agtigi— i¢in, askeri rejimlere gecis oraninin
yuksekligi darbelerin etkisini acik¢a gostermektedir. Askeri
yonetimlerin kendileri de darbelerin istikrarsizlagtirici etki-
lerinden azade degildirler. Aksine, hem askeri yoneticilerin
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