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ONsOZ

Insanin kendi hakikatlerini icat ettigi diisiincesi yeni bir dii-
siince degildir; bu diisiince Islam’daki Mutezile kelamcilar
ve Budizm 6gretileri gibi birbirinden oldukga farkl: felsefe-
lerde ve ayrica daha az resmi bir¢ok diisiince sisteminde yer
almaktadir. Belki de insanlik tarafindan her zaman biliniyor-
du. Bununla birlikte, bu diisiinceyi, kendi hakikatlerini —tum
kaltirlerin yaptigi gibi— kontrol etmeyi ¢ok isteyen bir ant-
ropolojiye ve kiiltiire dahil etme ihtimali zor bir istir. Bu ne-
denle, boyle bir girisim, etnografyanin daha temkinli projele-
rinden ¢ok daha fazla tegvik gerektirmektedir, dolayisiyla su
kadarini rahatlikla soyleyebilirim ki David M. Schneider’in
guiclu ve ilgili tegviki olmasaydi bu kitap yazilamazdi. Daha-
s1, kitabin teorik ilhami da buyiik 6l¢tide onun ¢aligmalari-
na dayanmaktadir; kolayca kabul edilemeyecek kadar temel
olan pek ¢ok seyin yani sira soylemimin giderek artan bir il-
gi alani haline gelen modern Amerikan kiiltiirtine dair ¢ok
acik icgoriileri de buna dahildir.

Northwestern Universitesi ve Western Ontario Universi-
tesi’ndeki arkadaslarim, disiinceleri ve gosterdikleri ilgileriy-
le kitabima 6nemli katki sagladilar. Ozellikle, 1972 baharin-
da E70 seminerimin tiyeleri olan Helen Beale, Barbara Jones,
Marcene Marcoux ve Robert Welsch ile John Schwartzman,
Alan Darrah ve John Farella’ya tavsiyeleri ve sohbetleri igin
minnettarligimi belirtmek istiyorum. John Gehman, Stephen
Tobias, Lee Guemple ve Sandie Shamis, yazimin stratejik ola-
rak bi¢imlendirici bir asamasinda canli bir diisiinsel karsit-
lik sagladilar. ikinci Boliimiin bir kismi, Nisan 1972°de Si-
kago Universitesi Antropoloji Boliimii’niin bir pazartesi 6g-
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leden sonra seminerinde okunmus ve bu tir toplantilarin ay-
rilmaz bir pargasi olan ilham verici elestiri ve yorumlardan
faydalanmustir. Ugiincii Boliimiin bir versiyonu Nisan 1973’te
Northern Illinois Universitesi’nde okunmustur ve bu baglam-
da ozellikle M. Jamil Hanifi ve Cecil H. Brown’a orada ifa-
de ettikleri yararli yorumlar ve gorusler icin tesekkiir etmek
istiyorum. Kisa ama paha bigilmez yorum ve elestiriler, Ha-
ziran 1972’de Wisconsin’deki Sturgeon Korfezi’nde (basari-
siz bir sekilde) balik tutmaya ¢alisirken meslektagim Johan-
nes Fabian tarafindan yapilmistir. Esim Sue, kitabin yazimi
sirasinda dikkate deger bir sabir gosterdi ve kizim Erika, kul-
turiin en hayati icadi olan ilk bulugla olan iliskisinde baba-
s1 igin ¢ok degerli bir 6gretmen oldugunu kanitladi. Ayrica,
Prentice-Hall’dan Dick Cosme ve Edward H. Stanford’a sa-
birlari ve ilgilerinden 6tiiri minnettarim.

Modern Amerikan yorumlayici kiiltiiriiniin bircok bagka
yonu gibi, antropoloji de itirazin ve ¢eliskinin ifade edildi-
gi araglari ve anlatim tarzlarini énceden kapma, yani onlari
kendisinin sentezleyici ve kiiltiirel olarak destekleyici soyle-
minin bir parcasi hiline getirme aligkanlig: gelistirmigtir. Eg-
zotizm ve kiiltiirel gorelilik yemdir; buna eglik eden ortak gi-
risim Kultirunin kabulleri ve ideolojileri ise yemin yaninda
yutulan oltadir. Antropoloji, celiskiyi, paradoksu ve diyalek-
tigi izleyip onlarin sonuglarini agiga ¢ikarmak yerine, bun-
lar1 akla uygunlastirma c¢abasi olarak teorilestirilir ve 6gre-
tilir; 6grenciler ve uzmanlar bu sonuglari bastirmay1 ve gor-
mezden gelmeyi, onlar1 “gérmemeyi” ve bunu yapmadikla-
r1 takdirde gergeklesecegine inandiklari en korkung sonugla-
r1 hayal etmeyi 6grenirler. Diyalektigi bastirirlar ki kendile-
ri o olabilsinler. Bu kitabi1 —goreliligin sonuglarini agik¢a iz-
leyen yapisiyla— hepimizin i¢indeki bu egilime karsi koymak
icin bilingli bir ¢abayla kaleme aldim.



Giris

Thomas Kuhn’un “olagan bilim” dedigi seyin ortodokslu-
gunu tanimlayan teorik 6nerme ve emsal bloklar1 olan “pa-
radigmalarin1”, aksi yonde birikmis kanitlarin sicakhigr ve
basinciyla temelleri eriyene ve bir levha tektonigiyle devrim
meydana gelene kadar donmug bir katilikla stirdiiren bilim-
ler vardir. Antropoloji bunlardan biri degildir. Bir disiplin
olarak antropolojinin teorik bir gelisimi, yiikselen ve gozden
dusen belirli yonelimleri, ¢ekismeleri ve bir tarihi vardir ve
bu tarih aslinda belirli bir mantik veya diizeni sergilemekte-
dir (bkz. Altnci Bolum). Gelgelelim, sahip oldugu tum go-
rus birligine ragmen, bu fikir akis1 saf bir diyalektik, farkli
seslerin bir agiklama ve yadsima oyunu veya ders kitaplari-
na her seyin eklektik bir sekilde eklenmesi olarak da tanim-
lanabilir. Bunu dikkat cekici kilan sey, teorik fosillerin israr-
la varlik gostermeleri degildir —ki bu, akademik gelenegin ali-
silmig bir 6zelligidir— antropolojinin bu israri kurumsallasti-
ramamasi veya aslinda bir goris birligini kurumsallagtirma-
da basarisizhigidir.

Kiiltiiriin Icadi, hakemlik yapmaktan ziyade goriisleri-
ni ileri sirme egilimi gosteriyorsa, boyle bir sey, en azindan
kismen, bir yazarin kendi gelenegini ve kendi fikir birligini
damitmak zorunda oldugu bir disiplinin durumunu yansit-
mig olmaktadir. Bunun 6tesinde, s6z konusu egilim, ilk t¢
boliimdeki varsayimlardan bazilariyla ve kitabin varolus se-
bebiyle ilgilidir.

Argiimanimin ana kaygisi, insan motivasyonunu radikal
bir diizeyde ¢oziimlemektir ve bu da sirketlerin, siyasi ak-
torlerin, siniflarin, “hesapg¢i insanin” ve benzeri seylerin “gi-
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