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felsefesinin en 6zgiin isimlerinden biridir. Fransiz diigtinsel mirasi

ile Anglo-Sakson analitik felsefe gelenegini bulugturan Descombes,
zihin felsefesi, eylem kurami ve toplumsal ontoloji alanlarindaki
caligmalariyla taninmaktadir. Diisiincesinin merkezinde, varliklarin
oziinden ziyade onlari anlamlandirma bicimlerimizi belirleyen
“kavramsal gramer” yer alir. Ozneyi soyut bir biling noktast olarak
gormek yerine, onu eylemler, normlar ve kurumlar gibi kamusal
pratikler i¢cinde ele alan Descombes, felsefeyi yeni varliklar icat
etmekten ziyade diigiinmenin araglarini sinayan bir “kavramsal
temizlik” isi olarak goriir. Bu yaklagimiyla hem yapisalcilik sonrasi
Fransiz diisiincesini sistematik bir elegtiriye tabi tutmugs hem de sosyal
bilimlerin kavramsal temellerini saglamlastiran bir koprii kurmustur.
Baslica eserleri: Le Méme et I’ Autre (1979), La Denrée mentale
(19995), Les Institutions du sens (1996), Le Complément de sujet
(2004).
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ONsOz

Bu ¢aligmanin bagligini gercek anlamiyla anlamak gerekir.
Gramer, ¢iinkii ele alinan sorunlar; kimi kez su ya da bu
nesneden (isteginizin nesnesi, dikkatimin nesnesi), kimi kez
herhangi bir nesneden, hatta felsefedeki gibi, oldugu bigi-
miyle ele alinan nesneden soz ederken nesneleri ifade ettigi-
miz timcelerin yapisiyla ilgili sorunlar olacaktir. Nesnenin
grameri, cunku burada bir dilin, dillerin ya da bilinen dille-
rin nesne timlecini olusturma bicimi degil, oldugu bi¢imiy-
le ele alinan nesne, en nihayetinde nesnenin felsefi grameri
s0z konusu olacaktir.

Bu denemenin bir incelemeden ziyade bir alistirma olan
ilk ti¢ bolumi, felsefede grameri ilgilendiren sorular sorma
konusuna ilgi uyandirmay1 amaglamaktadir. Yani bu bo-
lumler ozellikle, o sorular konusundaki diisiinsel ilgiyi he-
men kabul etmeye hazir olmayan okurlara hitap etmektedir.
Fransa’da bu tarzda felsefe yapmaya kati onyargilarla kar-
st ¢ikilmaktadir. Vaktiyle [sembolik] mantik, ginumuzdeyse
analitik felsefe ad1 verilen seye karst duydugumuz kiigimse-
me daha ziyade, ¢cok dikkatli okurlari olmak istedigimiz me-
tinler olan, gelenekten gelme ve atifta bulundugumuz metin-
lerin kendisine yonelikmis gibi goriiniiyor. Onerme analizi fi-
lozof igin ¢ok temel diizeyde bir is olsa da Theaitetos’taki her-
hangi bir sayfanin, Sofist’teki herhangi bir sayfanin, Yorum
Uzerine’nin tiimiiniin, baska bircok metnin iistiinden gecece-
giz. Bu igin abecesini, yani ustalarimizin sarih bir sekilde or-
taya koyduklari analitik pasajlari atlayinca geriye felsefi an-
lamda hepi topu diinya gorusleri, ahlaki gozlemler ve nihai
amaglar kalacaktir. Bize kalan tim bu seyler; matematikgi-
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lere teslim etmeye can attigimiz mantiga, modasi gecmis di-
ye degerlendirdigimiz fizige, hi¢ ikna edici olmayan ahlaka,
bizden sonrayi ifade eden metafizige, agilmamig mektup gibi
olan kendi beyanimiza aittir. Ondan sonra, felsefe hocalar:
felsefenin bittigini soyleyeceklerdir (hakli olarak, tam da bit-
tigi icin devam etmek zorunda oldugunu ya da devam ederek
sona vardigini ilave edeceklerdir fakat bu savsaklama, anla-
mamiz gereken seyin dogrusunun ne oldugundan ¢ok bir ta-
ziyeye benzemektedir).

Devaminda gelecek olan ti¢ boliim nesne kavramuiyla ilgili.
Burada, bir nesnenin ne olduguna dair bir¢ok klasik anlayis-
taki uyumsuzluklari, bazi timcelerin yapisinda yer alan ayrin-
tilarla belge tizerinden ortaya koymaya caba sarf edecegim.

Bu kitapta sunulan diisiincelerin ne farkli ne de yeni oldu-
gu soylenecek olursa bundan dolayi hi¢ tiziinti duymam. Bu
dustinceler farkli degilse bu benim nazarimda iyiye isarettir.
Bu dusiinceler kesinlikle yeni de degiller, epeydir biliniyorlar
ama okullarimizdaki Orta Diizey Felsefe Dersi tizerinde yip-
ratici bir etkide bulunmasinlar diye sakl tutuluyorlar. Fran-
siz dustincesi simdiye kadar, felsefenin klasik sorunlari ba-
kimindan Frege’nin ve onun ardindan gelen Wittgenstein’in
eserlerinden dogan 6nemli aydinlanmanin mimkiin olan tim
kismint almamuigtir. Elizabeth Anscombe, Peter Geach ya da
Michael Dummett gibi Britanyali yazarlarin da belirttigi gibi,
burada tim felsefenin genel yonelimi s6z konusudur. Burada,
felsefede onceligin epistemolojik soruya mi (Bunu nasil bili-
yorsunuz?), yoksa analitik soruya mi (Bunu nasil séyliiyorsu-
nuz?) verilecegi sorulmaktadir. Yani bilimlerde hakikati ara-
ma yontemine mi, yoksa énermelerin olusturulma biciminin
incelenmesine mi oncelik verilecegi s6z konusudur.





